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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2025. gada 17. decembri

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolégijas prickssédctaja
Iréna Kucina, tiesneSi Anita Rodina un Jautrite Briede,

kolEgijas s€dg izskatijusi [..] pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 212/2025),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu atzit Nekustama tpaSuma
valsts kadastra likuma (turpmak — Kadastra likums) parejas noteikumu 43.! punktu
(turpmak — apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes

(turpmak — Satversme) 1., 91. un 105. panta pirmajam un treSajam teikumam.

2. Apstridéta norma nosaka: “Valsts zemes dienests no 2025. gada
1. janvara lidz bridim, kad sak piemérot So parejas noteikumu 50. punkta min&to
kadastralo vértibu bazi, Kadastra informacijas sistéma katram kadastra objektam
aprekina un registré divas speka esosas kadastralas vertibas:

1) fiskalo kadastralo vértibu, ko izmanto nodoklu, valsts nodevu un citu
maksajumu valsts vai paSvaldibas budzeta aprékinam, iznemot maksas par zemes
likumisko lietoSanu aprékinu;

2) universalo kadastralo vértibu, ko izmanto So parejas noteikumu

43.! punkta 1. apakSpunkta neminétam vajadzibam.”

3. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 4. punktu

Satversmes tiesas kol&gija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu, ja pieteikums



iesniegts par jau izspriestu prasijumu. Lai noskaidrotu, vai prasijums uzskatams
par izspriestu, janoskaidro, vai ir speka stajies spriedums par tas pasas apstridétas
normas atbilstibu tai paSai augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai un vai
izskatamas lietas tiesibu jautajums, nemot vera §is lietas faktiskos un tiesiskos
apstaklus, ir atrisinats (sk. Satversmes tiesas 2025. gada 30. maija lémuma par
tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2024-19-01 11. punktu).

Pieteikuma iesniedzg€js uzskata, ka apstridéta norma aizskar vinam
Satversmes 105. panta ietvertas tiesibas uz ipaSumu. Vinam pieder zeme, uz kuras
atrodas citam personam piederoSas buves, kas uzskatamas par patstavigiem
ipasuma objektiem. Apstridétas normas piemé&roSanas rezultatd esot
samazinajusies vinam piederosas zemes kadastrala vertiba, kuru izmanto zemes
likumiskas lietoSanas maksas aprékinam, savukart kadastrala vertiba, kuru
izmanto nekustama TpaSuma nodokla aprékinam, esot palikusi nemainiga.
Tadgjadi esot samazinajusies vina ienakumi no vinam piederos$a ipaSuma.

Satversmes tiesa 2025. gada 10. decembri pasludingja spriedumu lieta
Nr. 2024-21-0103 “Par likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937. gada
Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka staSanas laiku
un piemeroSanas kartibu” 38. panta otras dalas otra teikuma un 42. panta septitas
dalas, ka arT Nekustama TpaSuma valsts kadastra likuma parejas noteikumu 43.!,
432 un 437 punkta atbilsttbu Latvijas Republikas Satversmes 1. pantam,
105. panta pirmajam un treSajam teikumam, ka arT Ministru kabineta 2020. gada
18. februara noteikumu Nr. 103 “Kadastralas vérteéSanas noteikumi” 40. un
42. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 105. panta pirmajam un
treSajam teikumam”. Satversmes tiesa citstarp atzina apstridéto normu attieciba uz
zemes likumiskas lietoSanas tiesiskajam attiecibam par neatbilstoSu Satversmes
105. panta pirmajam un treSajam teikumam. Turklat Saeimai uzlikts pienakums
noteikt kartibu, kada zemes 1paSnieki sanem atbilstigu atlidzinajumu par vinu
pamattiesibu nepamatotu aizskarumu, kas radies no 2025. gada 1.janvara
gadijumos, kad zemes likumiskas lietoSanas maksa nesedz nekustama Tpasuma
nodokla maksajumu par konkréto zemi, ir vienada ar to vai kad péc $a nodokla
samaksas atlidziba, kas paliek zemes Tpasniekam, ir nesamerigi maza.

Lidz ar to prasijums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes 105. panta

pirmajam un treSajam teikumam jau ir izspriests.

4. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.°panta pirmajai dalai

konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura



uzskata, ka tai Satversmé ietvertas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska speka tiestbu normai. Savukart §a likuma 19.2 panta
sestas dalas 1. punkts prasa pieteikuma min€to uzskatu pamatot. Personas
pamattiesibu aizskarums ir konstat§jams, ja: pirmkart, personai Satversmé ir
ietvertas konkrétas pamattiesibas; otrkart, tiesi apstridéta norma aizskar personai
Satversmé ietvertas pamattiesibas (sk. Satversmes tiesas 2020. gada 30. decembra
lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2020-08-01 11. punktu).

Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka apstridéta norma pielauj nevienlidzigu
attieksmi pret personam, kas atrodas salidzinamos apstaklos. Proti, attieciba uz
personam, kuram pieder zeme, uz kuras atrodas citai personai piederoSa biive,
varot piemérot atSkirigu kadastralo vertibu — fiskalo vai universalo —, lai noteiktu
zemes likumiskas lietoSanas maksu. Sada situacija esot uzskatama par likuma
nepilnibu, kas rada neskaidribas zemes likumiskas lietoSanas aprékina un parkapj
tiesiskas vienlidzibas principu. Turklat pieteikuma iesniedzgjs esot palavies uz
pastavoso reguléjumu zemes likumiskas lietoSanas joma, tau apstridéta norma
paredzot nepamatotu atkapSanos no vinam jau piesSkirtajam tiesibam, tad¢jadi
parkapjot tiesiskas palavibas aizsardzibas principu.

Apstridéta norma nosaka divu kadastralo vertibu aprékinasanu un
registréSanu, bet pati par sevi neregulé zemes likumiskas lietosanas maksas
apmeru. leverojot pieteikuma sniegto argumentaciju, pamattiesibu aizskarums no
apstridetas normas attieciba uz zemes likumiskas lietoSanas maksas aprékinu
varétu rasties vienigi kopsakara ar likuma “Par atjaunota Latvijas Republikas
1937. gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka
stasanas laiku un piemérosanas kartibu” 38. panta otras dalas otro teikumu. So
tiestbu normu pieteikuma iesniedz€js nav apstridgjis. Attiecigi nav giistams
apstiprinajums tam, ka apstridéta norma pati par sevi rada vinam Satversmée
noteikto pamattiesibu aizskarumu.

Lidz ar to pieteikums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes 1. un
91. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas dalas un sestas

dalas 1. punkta prasibam.

5. Satversmes tiesas kolggija vers pieteikuma iesniedz&ja uzmanibu uz to,
ka konstitucionalajai siidzibai jaatbilst arT Satversmes tiesas likuma 19.2 panta
ceturtaja dala noteiktajam prasibam.

Atbilstosi apstridétajai normai divas kadastralas vertibas katram kadastra

objektam tiek aprékinatas un registrétas kops 2025. gada 1. janvara. Apstridéta



norma ir imperativa un formul&ta neparprotami, pieteikuma iesniedz€js atrodas tas
tvérumam tipiska situacija. Tapéc konkrétaja gadijuma vinam nav iesp&ju aizstavet
savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Tadgjadi ar1 tad, ja pieteikuma iesniedzejs butu versies Satversmes tiesa gan
par apstridétas normas, gan normas, kas nosaka zemes likumiskas lietoSanas
maksas apmeéru, satversmibu, konstitucionala siidziba saskana ar Satversmes tiesas
likuma 19.? panta ceturtas dalas otro teikumu biitu iesniedzama se$u menesu laika

no pamattiesibu aizskaruma briza, tas ir, no 2025. gada 1. janvara.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. un 4. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija
nolema:
atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 212/2025).
Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedetaja Iréna Kucina



