SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2025. gada 1. decembrT.

Satversmes tiesas 3. kol€gija $ada sastava: kolégijas priekSseédéetajs
Janis Neimanis, tiesnesis Martin§ Mits un Juris Juriss,
kolégijas s€dé izskatijusi pieteikuma iesniedz€ja [..] pieteikumu par lietas

terosinasanu (pieteikums Nr. 202/2025),
konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu atzit Civilprocesa likuma
395., 396., 397.pantu un 441.pantu par neatbilstoSu Latvijas Republikas

Satversmes (turpmak — Satversme) 92. un 105. pantam.

2. Civilprocesa likuma 395. pants noteic, ka pieteikums par nekustama
ipasuma labpratigu pardosanu izsole tiesas cela iesniedzams rajona tiesai péc
nekustama TpasSuma atraSanas vietas.

Sa likuma 396. pants paredz to personu loku, kas tiesigas $adu pieteikumu
iesniegt, ka arT nosaka pieteikumam pievienojamos dokumentus un taja noradamo
informaciju.

Sa likuma 397. pants nosaka kartibu, kada tiesnesis izskata pieteikumu par
nekustama ipasuma labpratigu pardoSanu izsolé un pienem l€mumu par ta
pardosanu izsolg.

Savukart $a likuma 441. pants visparigi paredz to, kados gadijumos un kada

kartiba parsiidzami pirmas instances un apelacijas instances tiesas lémumi.



3. Pieteikuma iesniedzgjs jau ieprieks ir ve€rsies Satversmes tiesa ar saturiski
lidzigu pieteikumu, lidzot izvértét Civilprocesa likuma 397. panta atbilstibu
Satversmes 92. pantam (pieteikums Nr. 106/2025).

3.1. Satversmes tiesas 1.kolégija 2025. gada 4. jalija noléma atteikties
ierosinat lietu pec §1 pieteikuma, pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 1. un 4. punktu.

Mingtaja kolégijas léemuma secinats, ka Civilprocesa likuma 397. panta,
ciktal tas neparedz tiesibas parsiidzet tiesneSa 1€mumu par nekustama ipasuma
labpratigu pardoSanu izsole, atbilstiba Satversmes 92. pantam p€c biitibas jau ir
1zverteta sprieduma lieta Nr. 2010-08-01, un Pieteikuma iesniedzgjs nav noradijis
uz tadiem apstakliem, kuru dél pieteikuma ietverto prasijumu nevarétu uzskatit par
jau izspriestu. ArT konkrétaja pieteikuma Nr. 202/2025 kolégija nekonstaté sadus
apstaklus.

Lidz ar to Saja prasijjuma dala pieteikuma faktisko apstaklu izklasts un
juridiskais pamatojums péc biittbas nav mainijies salidzinadjuma ar ieprieks
iesniegto pieteikumu.

3.2. Izskatamaja pieteikuma Pieteikuma iesniedzgjs papildus ludz vertet ar1
Civilprocesa likuma 395., 396. un 441. panta atbilstibu Satversmes 92. un
105. pantam, ka ar1 Civilprocesa likuma 397.panta atbilstibu Satversmes
105. pantam.

Lidz ar to Saja prasijuma dala tas uzskatams par jaunu pieteikumu.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmo dalu
konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka vinai Satversmé ietvertas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska speka tiesibu normai. Savukart no $a panta sestas dalas
1. punkta izriet prasiba pieteikuma minéto uzskatu pamatot.

Atbilstosi Satversmes tiesas likumam personas pamattiesibu aizskarums ir
konstat€jams, ja: pirmkart, personai Satversm& ir ietvertas konkrétas
pamattiesibas, proti, apstridéta norma ietilpst konkréto pamattiesibu tvéruma,
otrkart, tiesi apstridéta norma aizskar personai Satversme ietvertas pamattiesibas
(sk. Satversmes tiesas 2016. gada 23. novembra lémuma par tiesvedibas
izbeigsanu lieta Nr. 2016-02-01 5. punktu).

Rajona tiesa tika iesniegts pieteikums pret Pieteikuma iesniedz&ju par
nekustama TpaSuma labpratigu pardosanu izsol€ tiesas cela. Ar tiesneses [emumu

pieteikums tika apmierinats. Pieteikuma iesniedz€js versas rajona tiesa ar



iesniegumu, lidzot atjaunot parsiidzibas terminu min€tajam l€mumam. Tiesa
atbildes vé€stulé noradija, ka tiesnesa [émums par nekustama TpaSuma pardoSanu
labpratiga izsol€ tiesas cela nav parsiidzams.

Pieteikuma iesniedzgjs norada, ka ta ka tiesneSa l@mums par nekustama
ipasSuma pardoSanu labpratiga izsol€ tiesas cela nav parsiidzams, Civilprocesa
likuma 395., 396. un 441. pants liedz vinam aizstaveét savas tiesibas tiesa vai
apstridét ipaSuma piespiedu pardoSanu. Tad€jadi min€tas normas aizskarot vinam
Satversmes 92. un 105. panta ietvertas pamattiesibas.

Tomer Civilprocesa likuma 395., 396. un 441. pants neregulé ar tiesneSa
lémuma par nekustama ipaSuma pardoSanu labpratiga tiesas cela parsiidzibu
saistitus jautajumus. Tad€jadi nav iesp€jams konstatet, ka min€tas normas
radijjuSas Pieteikuma iesniedz€jam Satversmes 92.un 105.pantd ietverto
pamattiesibu aizskarumu. Tapat arT Pieteikuma iesniedz€js nav pamatojis to, ka
tieSi Civilprocesa likuma 397. pants rada Pieteikuma iesniedz€jam Satversmes
105. panta ietverto pamattiesibu aizskarumu.

Lidz ar to $aja dala pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.% panta

pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

Nemot veéra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. un 5. punktu, Satversmes tiesas 3. kolégija
nolema:
atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 202/2025).
Lémums nav parsiidzams.

Kolégijas priek$sédetajs Janis Neimanis



