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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2025. gada 3. decembr1

Satversmes tiesa ricibas sédé $ada sastava: ricibas sédes priekSseédetaja
Iréna Kucina, tiesneSi Anita Rodina, Jautrite Briede, Veronika Kriimina,
Martin$ Mits un Juris Juriss,

izskatijusi Vladislava Romanenko (Viadislav Romanenko) (turpmak —
Pieteikuma iesniedz€js) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 187/2025),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedz€js liidz Satversmes tiesu atzit Imigracijas likuma
61.! panta otras dalas 4.! punktu, 65.° panta treSo dalu un 65.* panta treSo dalu
(turpmak — apstridétas normas) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes

(turpmak — Satversme) 92. panta pirmajam teikumam, 96. un 100. pantam.

2. Imigracijas likuma 61.! panta otras dalas 4.! punkts noteic, ka lemuma
par arzemnieka ieklauSanu to arzemnieku saraksta, kuriem ieceloSana Latvijas
Republika aizliegta, saskana ar §a likuma 61. panta pirmo dalu norada $a likuma
61. panta pirmaja dala min€to nosacijumu izpildiSanas pamatojumu, ciktal sada

pamatojuma noradi$ana ir sameriga.



Imigracijas likuma 65.° panta tresa dala nosaka: “Ja pieteic€ja parstavim
nav specialas atlaujas pieejai valsts noslépumam, tiesa iecel par pieteicgja parstavi
Saja procesa dala Latvija praktiz&joSu advokatu, kuram ir izsniegta speciala atlauja
pieejai valsts noslépumam. Ja pieteic€js Sadai parstavibai nepiekrit, tiesa parbauda
ar valsts noslépumu saistito informaciju, nepiedaloties pieteic§jam un vina
parstavim. Ja lémums par arzemnieka ieklausanu to arzemnieku saraksta, kuriem
ieceloSana Latvijas Republika ir aizliegta, pienemts, pamatojoties uz valsts
drosibas iestades izlukoSanas vai pretizlikoSanas darbibu rezultata iegtto
informaciju, tad pieteic€ja parstavim izpauzamo valsts noslépumu saturosas
informacijas apjomu nosaka valsts drosibas iestade.”

Savukart Imigracijas likuma 65.% panta tre$a dala paredz: “Tiesa, izskatot
lietu un pienemot spriedumu, nelemj par valsts noslépuma subjekta iesniegtas

klasificetas informacijas atbilstibu valsts noslépuma objekta statusam.”

3. Saskapa ar Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmo dalu
konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka tai Satversmé ietvertas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai. Atbilstosi §2 panta sestas dalas
. punktam pieteikuma iesniedz€am pamattiesibu aizskarums ir japamato.
Personas pamattiesibu aizskarums ir konstat€jams, ja, pirmkart, personai
Satversmé ir ietvertas konkrétas pamattiesibas un, otrkart, tieSi apstridéta norma
personai aizskar §is Satversmé ietvertas pamattiesibas (piemé&ram, Satversmes
tiesas 2020. gada 30. decembra lémuma par tiesvedibas izbeigSanu lietd
Nr. 2020-08-01 11. punkts).

Pieteikuma iesniedzgjs ir Krievijas Federacijas un Arménijas Republikas
pilsonis, kur§ kops 2017. gada dzivoja Latvija. 2023. gada vinam tika pieSkirts
Eiropas Savienibas pastaviga iedzivotaja Latvijas Republika statuss. 2025. gada
20. maija iekSlietu ministrs pienéma l€mumu par Pieteikuma iesniedz€ja
ieklauSanu to arzemnieku saraksta, kuriem ieceloSana Latvija ir aizliegta (turpmak
ari — Lémums). Ar Lémumu Pieteikuma iesniedz€jam noteikts ieceloSanas
aizliegums uz nenoteiktu laiku un izraidiSana no valsts. Lémuma noradits, ka
Pieteikuma iesniedz€js ir kreisa ekstrémisma un komunisma ideologijas

atbalstitajs un vina lidzSin€jas aktivitates, kas merktiecigi vérstas uz naida un



nesaticibas raisiSanu sabiedriba, rada apdraudéjumu Latvijas nacionalajai drosibai
un sabiedriskajai iekartai. Pieteikuma iesniedz€js brivpratigi izbrauca no Latvijas,
bet Leémumu parsiidz€ja Administrativaja apgabaltiesa. Paskaidrojuma
Administrativajai apgabaltiesai Valsts drosibas dienests noradija, ka Lémuma
noraditais pamatojums ir pietieckams un plasakas informacijas uzradiSana
Pieteikuma iesniedz€jam vai vina parstavim lietd nav iesp&ama. Pieteikuma
noradits, ka tiesas sédé Administrativa apgabaltiesa noraidija Pieteikuma
iesniedzgja lugumu par klasificétas informacijas atklasanu, un, izskatot lietu péc
biitibas, dalu lietas apstaklu parbaudija Pieteikuma iesniedz&ja advokata klatbiitng,
bet dalu — tikai IekSlietu ministrijas un Valsts droSibas dienesta parstavju klatbiitng.
Ar Administrativas apgabaltiesas 2025. gada 18. jilija spriedumu Pieteikuma
iesniedz€ja pieteikums tika noraidits.

3.1. Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka apstridétas normas aizskar vinam
Satversmes 92. panta pirmaja teikuma ietvertas tiesibas uz taisnigu tiesu, jo tas
pielauj, ka ieksSlietu ministrs un valsts droSibas iestade var atteikties sniegt
informaciju par faktiem, kas norada, ka arzemnieks rada draudus valsts drosibai.
Tadgjadi Pieteikuma iesniedz€jam netiek nodroSinata iesp€ja izteikt viedokli par
lietas apstakliem un pretargumentus par konstat€to vina aktivitasu radito
apdraudéjumu. Turklat ari Pieteikuma iesniedz€ja parstavim — zverinatam
advokatam, kuram ir izsniegta pielaide valsts noslépumam, — izpauzamo valsts
noslépumu saturo$as informacijas apjomu nosaka valsts dro§ibas iestade.

Lidz ar to pieteikums par apstridéto normu atbilstibu Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam atbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirmas dalas un
sestas dalas 1. punkta prasibam.

3.2. Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka apstridétas normas aizskar ari vinam
Satversmes 96. panta ietvertas tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu un
100. panta ietvertas tiesibas uz varda brivibu. Proti, Pieteikuma iesniedzgjs
pastavigi dzivojis Latvija, ka ari Seit izveidojis socialas saiknes. Apstridétas
normas ietekm& Pieteikuma iesniedz&ja jau ieglitas tiesibas un visas tas socialas
saites ar sabiedribu, kura vin$§ pastavigi dzivojis, jo vinam uz nenoteiktu laiku ir
aizliegts iebraukt Latvija. Tapat aizliegums iebraukt Latvija ir saistits ar
Pieteikuma iesniedzgja parliecibu un publicitati, tade] vins ir spiests ierobezot savu

dalibu akadémiskas un sabiedriskas diskusijas.



Satversmes tiesas judikatiira ir atzits, ka japastav tieSai saiknei starp
personas pamattiesibu aizskarumu un pieteikuma noradito apstridéto normu
(pieméram, Satversmes tiesas 2010. gada 18. februara sprieduma lietd
Nr. 2009-74-01 12. punkts). Pieteikuma iesniedz€js savu Satversmes 96.un
100. panta ietverto pamattiesibu aizskarumu saista ar to, ka vin$ ir ieklauts to
arzemnieku saraksta, kuriem ieceloSana Latvija ir aizliegta. Toméer pieteikuma nav
pamatots tas, ka tieSi apstridétas normas paSas par sevi, nevis attieciba uz
Pieteikuma iesniedz€ju pienemtais Leémums, aizskar vina tiesibas uz privatas
dzives neaizskaramibu un tiesibas uz varda brivibu. Proti, apstridétas normas
regulé lémuma par arzemnieka ieklauSanu saraksta pienemsSanas procesualos
aspektus un arzemnieka tiesibas iepazities ar ta pamata esoSo informaciju, kas satur
valsts noslépuma objektu. Tas nenoteic gadijumus, kad iekSlietu ministrs var
pienemt l€mumu par arzemnieka ieklauSanu attiecigaja saraksta. Tadgjadi no
pieteikuma nav glstams apstiprinagjums tam, ka starp Pieteikuma iesniedzg&ja
Satversmes 96. un 100. panta ietvertajam pamattiesibam un apstridétajam normam
pastavetu tieSa saikne.

Lidz ar to pieteikums par apstridéto normu atbilstibu Satversmes 96. un
100. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirmas dalas un sestas

dalas 1. punkta prasibam.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.? panta otro dalu pieteikumu var
iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp&jas aizstavet savas aizskartas tiesibas
ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas Iidzekliem var ar1 tadu nav.

Pieteikuma iesniedzgjs Lémumu parsiidz€ja Administrativaja apgabaltiesa,
kura pieteikumu noraidija. Saskana ar Imigracijas likuma 65.% panta otro dalu
Administrativas apgabaltiesas spriedums nav parsiidzams.

Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas pirmajam
teikumam konstitucionalo sitidzibu Satversmes tiesai var iesniegt seSu méneSu
laika péc pedgjas institlicijas noléemuma speka stasanas.

Administrativas apgabaltiesas spriedums ir pienemts un stajas speka
2025. gada 18.jilija. Pieteikums Satversmes tiesa iesniegts 2025. gada

11. oktobri. Tadgjadi min&tais seSu méneSu termins ir ieverots.



Lidz ar to pieteikums par apstridéto normu atbilstibu Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otras dalas un

ceturtas dalas pirma teikuma prasibam.

5. Pieteikuma ir sniegts lietas faktisko apstaklu izklasts un juridiskais
pamatojums par apstridéto normu iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam. Tapat pieteikumam ir pievienoti dokumenti, kas
nepiecieSami lietas apstaklu noskaidroSanai. Tas Saja dala atbilst arT pargjam

Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. pantu, Satversmes tiesa

noléma:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu “Par Imigracijas likuma 61.! panta otras
dalas 4.' punkta, 65.3 panta tre$das dalas un 65.% panta tresas dalas atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 92.panta pirmajam teikumam” péc
Vladislava Romanenko (Viadislav Romanenko) pieteikuma (pieteikums
Nr. 187/2025).

2. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — Ilidz
2026. gada 3. februarim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko
apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

3. Atteikties ierosinat lietu par Imigracijas likuma 61.! panta otras dalas
4." punkta, 65. panta tresas dalas un 65.% panta tresas dalas atbilstibu Latvijas

Republikas Satversmes 96. un 100. pantam.

Lémums nav parstidzams.

Ricibas sédes priekSsedetaja Iréna Kucina



