SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2025. gada 14. novembr1

Satversmes tiesas 1.kolégija $ada sastava: kol€gijas prickssédétaja
Iréna Kucina, tiesnesi Janis Neimanis un Jautrite Briede,
kolegijas sedeé izskatijusi [..] (turpmak - Pieteikuma iesniedzgja)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 196/2025),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgja liidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit likuma “Par nodokliem un nodevam” 26. panta pirmo dalu
(turpmak — apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes
(turpmak — Satversme) 105. pantam un spéka neesosu no [datums];

1.2. apturét Maksatnesp€jas likuma 178. panta piemé&roSanu Pieteikuma
iesniedz€jas amatpersonai lidz bridim, kad Satversmes tiesa pienems nolémumu

lieta.

2. Apstridéta norma noteic: “Nodoklu maksajumus atbilstosi nodoklu
deklaracijai, avansa maksajumu aprékinam, ka ari citiem dokumentiem par
maksajumiem budzeta vai péc nodoklu administracijas parbaudes aprékinatos
nodoklu maksajumus (art soda naudu), kuri nav samaksati nodoklu likumos vai
citos normativajos aktos noteiktaja termina, un ar tiem saistito nokavéjuma naudu

(turpmak — nokavétie nodoklu maksajumi), ka arT izdevumus par nokavéto



nodoklu maksajumu piedzinu bezstrida kartiba nodoklu administracija piedzen
bezstrida kartiba, pamatojoties uz lémumu par nokavéto nodoklu maksajumu

piedzinu”.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.°panta pirmajai dalai
konstitucionalo stidzibu var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka tai
Satversmé ietvertas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka
juridiska speka tiesibu normai. Savukart minéta panta sestas dalas 1. punkts prasa
pieteikuma 8adu wuzskatu pamatot. Personas pamattiesibu aizskarums ir
konstat€jams, ja, pirmkart, personai Satversmé ir ietvertas konkrétas pamattiesibas
un, otrkart, tieSi apstridéta norma personai aizskar §is Satversmé ietvertas
pamattiesibas (sk. Satversmes tiesas 2024. gada 24.janvara lémuma par
tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2023-36-03 5. punktu).

Valsts ienémumu dienests (turpmak — Dienests) [datums] nosiitija
bridinajumu, ar kuru Pieteikuma iesniedz&ja aicinata samaksat nokavéto nodoklu
maksajumu, jo konstatéta nodoklu parada radijusa cita komersanta uznémuma
pareja Pieteikuma iesniedz€jai. Pamatojoties uz apstridéto normu, [datums]
Dienests pienéma lémumu uzsakt nokavéto nodoklu maksajumu parada piedzinu
bezstrida kartiba. Nepiekritot uzn€muma parejas faktam, Pieteikuma iesniedzeja
par min&to lémumu iesniedza stidzibu Dienesta generaldirektoram, kur§ stdzibu
noraidija. Savukart generaldirektora lémumu Pieteikuma iesniedz€ja parstidz&ja
Administrativaja tiesa, kas parsiidzéto lémumu atzina par tiesisku, bet stidzibu
noraidija. Sis tiesas 1émums nav parsiidzams. Pieteikuma iesniedz&ja uzskata, ka
apstridéta norma aizskar tai Satversmes 105. panta ietvertas tiesibas uz Tpasumu,
jo lauj cita komersanta nokavétos nodoklus maksajumus bezstridus kartiba piedzit
no uznémuma ieguvéja, nevertejot uzn€muma parejas esibu pec bitibas.

Apstrideta norma visparigi regulé nokaveto nodoklu maksajumu bezstridus
piedzinu. Tacu ta tiesa veida neregul€ ne ar uzn@mumu pareju saistitus jautajumus,
ne Dienesta tiesibas nodokla parada bezstrida piedzinas procediira konstatét ar1
uznémuma pareju. Pieteikuma vairakkart noradits uz tiesu praksé balstitu

apstridétas normas interpretaciju, proti, ka Dienestam ir tiesibas nokavéto



nodoklu maksajumu bezstridus piedzinas kartibas ietvaros art pienemt lémumu
par attieciga nokaveéta nodokla maksajuma piedzinu no treSas personas, kas
vienlaikus ar $adu lémumu tiek atzita par uznémuma ieguvéju paradnieka
uznémuma parejas ietvaros. Pieteikuma iesniedz€ja uzskata, ka §ada apstridétas
normas interpretacija ir pretruna Satversmes 105. pantam, ka arT uzskata, ka
vienkarSota tiesas procediira siidzibas kartiba nenodroSina atbilstoSu tiesas
kontroli par Dienesta konstatéto uznémuma parejas faktu.

No pieteikumam pievienotajiem dokumentiem secinams, ka tiesa ir
vertejusi, vai Dienesta [emuma ir pamatoti atzits, ka ir notikusi uznémuma pareja
Komerclikuma 20. panta izpratn€ un tad€jadi Dienestam ir tiesibas piedzit
nokavéto nodoklu maksajumu samaksu no Pieteikuma iesniedzgjas. Pieteikuma
minétie apsverumi attiecas uz apstridétas normas pieméroSanu, ar meérki panakt
no tiesas lémuma atSkirigu apstaklu izveért§jamu. Tomer Satversmes tiesa
neparveérté tiesibu normu interpretacijas un piemeroSanas jautajumus (sk.
Satversmes tiesas 2017. gada 17. novembra lemuma par tiesvedibas izbeigSanu
lieta Nr. 2017-01-01 11. punktu). Nemot véra, ka Pieteikuma iesniedz€ja
apstridétas normas neatbilstibu Satversmei pamato galvenokart ar tas
interpretaciju un pieméroSanu, ka ari pec bitibas nepiekrit Dienesta un tiesas
secindjumiem par uznémuma parejas faktu, nav giistams apstiprinajumu tam, ka
tieSi minéta tiesibu norma, nevis tas piemé&roSana konkr&taja situacija rada
Pieteikuma iesniedzgjai Satversmes 105. panta ietverto pamattiesibu aizskarumu.

L1dz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.% panta pirmas

dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

4. Pieteikuma iesniedz&ja ludz Satversmes tiesu pienemt pagaidu
noregulgjumu — apturét Maksatnesp&jas likuma 178. panta piemé&roSanu
Pieteikuma iesniedzgjas amatpersonai.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka konstitucionalas stdzibas gadijuma
Satversmes tiesas likums noteic tikai vienu pagaidu tiesibu aizsardzibas lidzekli,
proti, likuma 19.2 panta piektaja dala paredzéto tiesas nolémuma izpildes

apturésSanu (sk. Satversmes tiesas 2007. gada 10. maija lemuma lieta Nr. 2007-10-



0102 6. punktu). Likumdevejs Satversmes tiesas likuma nav paredzgjis citus
pagaidu tiesibu aizsardzibas lidzeklus. Tiesibu normas darbibas apturéSana nav ari
Satversmes tiesas likuma un Satversmes tiesas reglamenta nereguléts procesuals
jautajums, kuru Satversmes tiesa biitu tiesiga izlemt (sk. Satversmes tiesas ricibas
sédes 2015. gada 4. februara léemuma lieta Nr. 2015-03-01 5.—7. punktu).

L1dz ar to Sis ligums ir atstajams bez izskatiSanas.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

1. Atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 196/2025).

2. Atstat bez izskatiSanas §a 1émuma 1.2. apakSpunkta noradito ligumu.

Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas prickssedetaja Iréna Kucina



