SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2025. gada 13. oktobr1

Satversmes tiesas 1.kolégija $ada sastava: kolégijas priekS$seédétaja
Iréna Kucina, tiesnesi Janis Neimanis un Jautrite Briede,
kolegijas sédeé izskatijusi [..] (turpmak - Pieteikuma iesniedzgjs)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 168/2025),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs lidz Satversmes tiesu atzit Kriminalprocesa
likuma 445. panta treSo dalu (turpmak — apstridéta norma) par neatbilstosu Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 1. pantam un 92. panta pirmajam
teikumam, likuma “Par tiesu varu” 33. panta ceturtajai un piektajai dalai un
50. panta sestajai dalai, ka ari1 Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas (turpmak — Konvencija) 6. panta 1. punktam un attieciba
uz Pieteikuma iesniedzgju par speka neesoSu no vina pamattiesibu aizskaruma

raSanas briza.

2. Apstridéta norma nosaka: “Jautajumu par kriminallietas nodosanu no
vienas tiesas citai tiesai izlemj vienu Itmeni augstakas tiesas priekSsédetajs. Ja §a
panta pirmas dalas 2. punktd minétas lietas atrodas dazados tiesu apgabalos,
jautajumu izlemj tas apgabaltiesas priekSseédetajs, kuras darbibas teritorija atrodas

tiesa, kura ierosina lietas nodoSanu citai tiesai. Lémumu pienem rezoliicijas veida.”



3. Saskana ar Satversmes 85. pantu Satversmes tiesa savas kompetences
ietvaros izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei, ka arT citas ar likumu tas
kompetencé nodotas lietas. Satversmes tiesas likuma 16. panta ir izsmeloSi
uzskaititas Satversmes tiesa izskatamas lietas.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. un 6. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei un Latvijas nacionalo tiesibu
normu atbilstibu tiem Latvijas noslégtajiem starptautiskajiem ligumiem, kuri nav
pretruna ar Satversmi. Tadg€jadi pieteikuma ietvertais prasijums par apstridétas
normas atbilstibu Satversmes 1. pantam, 92.panta pirmajam teikumam un
Konvencijas 6. panta 1. punktam ir piekritigs Satversmes tiesai.

Satversmes tiesas kompetencé neietilpst vienada juridiska sp€ka tiesibu
normu savstarpgjo pretrunu izvert€Sana (sk. Satversmes tiesas 2011. gada
30. marta sprieduma lieta Nr. 2010-60-01 10.2. punktu). Lidz ar to pieteikuma
ietvertais prasijums par apstridéto normu atbilstibu likuma “Par tiesu varu”
33. panta ceturtajai un piektajai dalai un 50. panta sestajai dalai nav piekritigs

Satversmes tiesai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmo dalu
konstitucionalo stidzibu var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka tai
Satversmé ietvertas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka
juridiska spéka tiesibu normai. Savukart $a panta sestas dalas 1. punkts prasa
minéto uzskatu pamatot.

Atbilstosi Satversmes tiesas likumam personas pamattiesibu aizskarums ir
konstat€jams, ja: pirmkart, Satversmeé personai ir ietvertas konkrétas pamattiesibas
un, otrkart, tieSi apstridéta norma aizskar §is pamattiesibas. Aizskarums izpauzas
ka tiestbu normas tieSas vai tas piemeroSanas rezultata raditas negativas tiesiskas
sekas attieciba uz personas pamattiesibam (sk. Satversmes tiesas 2024. gada
24. janvara léemuma par tiesvedibas izbeigSanu lieta Nr. 2023-36-03 5. punktu).

Rigas apgabaltiesa izskatiSana atradas kriminallieta apstidziba pret

Pieteikuma iesniedz€ju. P&c Rigas apgabaltiesas ierosinajuma ar Augstakas tiesas



priekSseédetaja [emumu, pamatojoties uz apstridéto normu, lieta nodota izskatiSanai
Latgales apgabaltiesai.

Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka apstridéta norma aizskar vinam
Satversmes 92. panta pirmaja teikuma un Konvencijas 6. panta 1. punkta ietvertas
tiesibas uz taisnigu tiesu, jo lémumu par kriminallietas nodoSanu no vienas tiesas
citai tiesai izlemj vienu limeni augstakas tiesas priekSseédétajs vienpersoniski.
Turklat sads subjektivi un patvaligi pienemts [émums par lietas nodoSanu citai
tiesai neesot parsiidzams un Pieteikuma iesniedz€jam esot liegtas iesp€jas aizstavet
savas pamattiesibas. Apstridéta norma ari neatbilstot Satversmes 1. panta
ietvertajam samé&riguma principam.

Tomér Pieteikuma iesniedz€js nav sniedzis pamatojumu un ari no
pieteikumam pievienotajiem dokumentiem nav konstat§jams, kada veida tiesi
apstridétas normas neatbilstiba pieteikuma noraditajam augstaka juridiska speka
tiesibu normam aizskar vina pamattiesibas. Proti, pieteikuma nav noradits, kadas
negativas sekas Pieteikuma iesniedz€jam rada tas, ka ar Augstakas tiesas
priekSsedétaja lemumu lieta nodota izskatiSanai Latgales apgabaltiesai. No
Augstakas tiesas priek$sédétaja atbildes uz Pieteikuma iesniedzgja sitidzibu par
lémumu, ar kuru lieta nodota izskatiSanai Latgales apgabaltiesai, ir konstatgjams,
ka Pieteikuma iesniedzgjs paudis iebildumus par Latgales apgabaltiesas attalumu
no vina dzivesvietas Riga un ar to saistitajiem cela izdevumiem un dzivibas
apdraud€juma risku. Tomer, ka to noradijis Augstakas tiesas priekSsedeta;s,
Pieteikuma iesniedzgjam ir tiesibas pieteikt ligumus lieta, tostarp par iesp&ju lieta
piedalities videokonferences rezima atbilstosi Kriminalprocesa likuma 140. panta
pirmaja dala noteiktajam. Pieteikuma iesniedzgjs nav noradijis apsvérumus, kadgl
mingtais nenovers iespéjamos Pieteikuma iesniedz€ja sarezgijumus piedalities
lietas izskatiSana, vai citus apstaklus, kas liecinatu par to, ka apstridéta norma ir
radijusi vinam Satversme ietverto pamattiesibu aizskarumu.

Turklat, ja pieteikuma ir ietverts prasijums izvertét apstridétds normas
atbilstibu Latvijas noslégtajiem starptautiskajiem ligumiem, kuri nav pretruna ar
Satversmi, pieteikuma iesniedz&jam japamato ari tas, kade] apstridétas normas

atbilstiba starptautisko tiesibu normai biitu vért€§jama atseviski no Satversmes



normas. Proti, japamato, ka starptautisko tiesibu norma paredz plasaku, no
Satversmes atSkirigu, pamattiesibu aizsardzibas apjomu (sk. Satversmes tiesas
2019. gada 7. novembra sprieduma lieta Nr. 2018-25-01 17. punktu). Pieteikuma
Sads pamatojums attieciba uz prasijumu izverteét apstridétas normas atbilstibu
Konvencijas 6. panta 1. punktam nav ietverts.

L1dz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirmas

dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 1. un 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 168/2025).

Lémums nav parstidzams.

Kolégijas prickssédétaja Iréna Kucina



