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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2025. gada 11. septembr1

Satversmes tiesas 1.kolégija S$ada sastava: kolégijas priekSsédétaja
Iréna Kucina, tiesnesi Veronika Kriimina un Juris Juriss,
kolégijas séd¢ izskatijusi [..] (turpmak - Pieteikuma iesniedzgja)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 152/2025),
konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgja lidz Satversmes tiesu atzit Ministru kabineta
2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planoSanas,
izmantoSanas un apbiives noteikumi” (turpmak — Visparigie teritorijas planoSanas
noteikumi) 163.2. apak$punktu un 163.! punktu (turpmak — apstridétas normas) par
neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 105. pantam

un spéka neesosu no [datums].

2. Visparigo teritorijas planoSanas noteikumu 163.2. apakspunkts noteic,
ka, planojot v€ja elektrostaciju un v€ja parku izvietojumu, ievéro, ka v€ja
elektrostacijam, kuru jauda ir lielaka par 2 MW, attalums no tuvakas planotas v&ja
elektrostacijas un vé&ja parka robezas lidz dzivojamam un publiskam &kam ir
vismaz 800 m. Vienlaikus So noteikumu 163.!punkts paredz, ka minéto
nosacijumu ievero ar1 gadijumos, ja esoso veja elektrostaciju un vgja parku tuvuma

tiek planota jauna dzivojama vai publiska apbtuive.

3. Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirma dala noteic, ka konstitucionalo
stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka tai

Satversmé ietvertas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka



juridiska sp€ka tiesibu normai. Savukart minéta panta sestas dalas 1. punkts prasa
pieteikuma S$adu uzskatu pamatot.

Saskana ar Satversmes tiesas likumu personas pamattiesibu aizskarums ir
konstat€jams, ja: pirmkart, personai Satversm& ir noteiktas konkretas
pamattiesibas; otrkart, tieSi apstridéta norma aizskar personai Satversmé noteiktas
pamattiesibas (sk. Satversmes tiesas 2021. gada 28. maija lemuma par tiesvedibas
izbeigsanu lieta Nr. 2020-52-01 13. punktu). Ir japastav tieSai saiknei starp
personas pamattiesibu aizskarumu un pieteikuma apstridéto normu (sk. Satversmes
tiesas 2010. gada 18. februara sprieduma lieta Nr. 2009-74-01 12. punktu).
Turklat personai ir janorada objektivi parbaudami fakti, kas raksturo vinas
pamattiesibu aizskarumu (sk. Satversmes tiesas 2010. gada 18. februara
spriedumu lietda Nr. 2021-31-0103 24. punktu).

Pieteikuma iesniedz€ja norada, ka tas nekustamais IpaSums robeZojas ar
valstij piederoSu nekustamo TpaSumu, kas savukart atrodas teritorija, kura tiek
planota v€ja elektrostaciju parka biivnieciba un ar ta saistitas infrastruktiiras
projekta Tstenoana. Sobrid notiek 3T projekta ietekmes uz vidi novértgjuma
procediira, kuras gaita tiek precizéta veja elektrostaciju un saistitas infrastruktiiras
izvietojuma vieta un biivniecibas apjoms. P& minéta projekta TstenoSanas
Pieteikuma iesniedzgjas piederoSais nekustamais ipaSums iesp&jams robezosies ar
vgja elektrostaciju parku, ka ar1 Pieteikuma iesniedz€jas piederoSaja nekustamaja
ipasuma esoSo €ku tuvuma iesp€jams atradisies v€ja elektrostacija. Tadgjadi
Pieteikuma iesniedz€ja uzskata, ka apstridétas normas rada tai piederosa
nekustama TpaSuma apgritinagjumu un aizskar Satversmes 105. panta ietvertas
tiesibas uz TpaSumu.

Apstridétas normas paredz nosacijumus v€ja elektrostaciju un v€ja parku
1zvietojumam. Proti, nosaka minimali pielaujamo attalumu — vismaz 800 metri —
no v¢ja elektrostacijas un v€ja parka robezas lidz dzivojamam un publiskam ekam.
Vienlaikus §is normas nenosaka nedz nekustama ipaSuma apgriitinajumus,
pieméram, aizsargjoslu, nedz ari nekustama TpaSuma lietoSanas tiesibu
ierobeZojumus, pieméram, liegumu apsaimniekot lauksaimniecibas zemi. Turklat
patlaban pat nav precizi zinams, vai un kur veja parks robeZosies ar Pieteikuma
iesniedzgjas piederoSo nekustamo IpaSumu, ka arT vai un kur valstij piederosaja
nekustamaja TpaSuma atradisies v€ja elektrostacijas un kada attaluma ta biis no
Pieteikuma iesniedz€jai piederosa nekustama ipasuma.

Pieteikuma nav sniegts pamatojums tam, kadas nelabveligas tiesiskas sekas
Pieteikuma iesniedz€jai rada apstridétajas normas noteiktais attalums no tuvakas
planotas v€ja elektrostacijas un v€ja parka robezas Iidz tai piederosajam €kam.

Tadgjadi Pieteikuma iesniedz€ja nav sniegusi juridisko pamatojumu tam, kada
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veida apstridétas normas aizskar vinai Satversmes 105.pantd ietvertas
pamattiesibas.
Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas

dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija
nolema:
atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 152/2025).
Lémums nav parsiidzams.

Kolégijas prickssédétaja Iréna Kucina



