SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2025. gada 11. septembr1

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolégijas pricksseédétaja
Iréna Kucina, tiesnesi Veronika Kriimina un Juris Juriss,
kolégijas sédé izskatijusi [..] (turpmak - Pieteikuma iesniedzgjs)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 150/2025),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs lidz Satversmes tiesu atzit Kriminallikuma
70.13 panta piekto dalu un 70.'* panta 1.! dalu par neatbilstoSu Latvijas Republikas
Satversmes (turpmak — Satversme) 1., 91. un 105. pantam un sp&ka neesoSu no

[datums].

2. Kriminallikuma 70.!3 panta piekta dala noteic, ka konfiskacijai paklauj
noziedzigu nodarjjumu izdarTjusai personai piederoSu transportlidzekli, ar kuru ta
izdarTjusi §2 likuma 262. vai 262.! panta paredz&to noziedzigo nodarTjumu.

Kriminallikuma 70.'* panta 1.! dala noteic: ja izdarits §a likuma 262. vai
262." panta paredzétais noziedzigais nodarijums ar transportlidzekli, kas pieder
citai personai, no noziedzigu nodarjjumu izdarijusas personas piedzen pilnu vai

dalgju §a transportlidzekla vertibu.



3. Satversmes tiesas likuma 19.% panta pirma dala noteic, ka konstitucionalo
stidzibu var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka tai Satversmé ietvertas
pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka juridiska speka tiesibu
normai. Savukart minéta panta sestas dalas 1.punkts prasa pieteikuma $adu
uzskatu pamatot.

Personas pamattiesibu aizskarums parasti pastav, ja tiesibu norma, kuru
persona uzskata par neatbilstoSu augstaka juridiska spéka normam, tai ir
piemérota. Tomér pamattiesibu aizskarums var tikt konstatéts ar1 gadijumos, kad
apstridéta norma personai nav piemérota, bet pastav tads apstaklu kopums, kas lauj
Satversmes tiesai parliecinaties par aizskaruma esibu (pieméram, Satversmes
tiesas 2013. gada 10. maija sprieduma lieta Nr. 2012-16-01 21.1. punkts).

Pieteikuma iesniedz€js ir apsiidzetais kriminallieta Nr.[..] par
Kriminallikuma 262. panta paredzeéta noziedziga nodarijuma izdariSanu, proti,
transportlidzekla vadiSanu alkohola ietekmé. No pieteikuma, tam pievienotajiem
dokumentiem, ka arT Tiesu informacijas sisttma esosas informacijas secinams, ka
ar procesa virzitaja [datums] l@émumu kriminallieta nodota tiesai, bet vél nav
uzsakta tas izskatiSana.

3.1. Pieteikuma iesniedz€js norada, ka transportlidzeklis, ar ko izdarits
iesp&jamais noziedzigais nodarijums, pieder citai personai. Tadejadi saskana ar
Kriminallikuma 70.'* panta 1.! dalu (turpmak — apstridéta norma) no Pieteikuma
iesniedz€ja potenciali var piedzit $a transportlidzekla vertibu. Pieteikuma
iesniedz€js uzskata, ka apstridétaja norma nav ietverti objektivi, skaidri un
paredzami kriteriji transportlidzekla pilnas vai dalgjas vertibas piedzinai. Turklat
ta noteic nepamatoti vienadu attieksmi pret atSkirigos apstaklos eso$am personu
grupam: personam, kas noziedzigu nodarfjumu izdarijjuSas ar savu
transportlidzekli un personam, kas to izdarijuSas ar citai personai piederoSu
transportlidzekli. Proti, attieciba uz otro grupu apstridétaja norma nav nemts vera
noziedzigu nodarfjumu izdarTjusas personas finansialais stavoklis vai citi ar So
personu vai konkréto noziedzigo nodarfjumu tiesi saistiti apstakli, bet gan tikai
nejauss aspekts, kas saistits ar izmantota transportlidzekla vertibu. Tadejadi ar

apstridéto normu aizskartas Pieteikuma iesniedz€jam Satversmes 105. panta



ietvertas tiesibas uz Tpasumu, ka ari ta neatbilst Satversmes 1. panta ietvertajiem
tiesiskas drosibas, skaidribas un sameriguma principiem un Satversmes 91. panta
noteiktajam tiesiskas vienlidzibas principam.

Satversmes tiesa ir atzinusi personas tiesibas iesniegt konstitucionalo
stidzibu nakotneé sagaidama pamattiesibu aizskaruma gadijuma (pieméram,
Satversmes tiesas 2010. gada 18. februara sprieduma lieta Nr. 2009-74-01
12.1. punkts). Nakotné sagaidams personas pamattiesibu aizskarums ir tads, kas
neizb&égami iestasies péc kada noteikta laika. Izlemjot jautajumu par lietas
lerosinasanu, Satversmes tiesa nem veéra gan risku, ka Sis ierobeZojums
nenoversami skars konkréto personu, gan ar1 iesp&jamo personas tiesisko intereSu
aizskarumu (pieméram, Satversmes tiesas 2010. gada 22. junija sprieduma lietd
Nr. 2009-111-01 10. punkts). Nakotne sagaidams aizskarums var biit pamats lietas
ierosinasanai un izskatiSanai péc biitibas tikai tados gadijumos, kad nelabvéligas
sekas, kas personai iestatos tiesibu normas piemé&roSanas gadijuma, raditu tai
bitisku kait§jumu (sk. Satversmes tiesas 2013. gada 10. maija sprieduma lietd
Nr. 2012-16-01 23.2. punktu). Satversmes tiesas kol€gija katra individuala
gadijuma verté sada aizskaruma esibu un noskaidro, vai ir pamats ierosinat lietu
un péc butibas izvertet personas prasjjumu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 514. panta pirmo dalu tiesa, taisot
nolémumu, apspriedes laika izlemj jautajumus par to, vai noticis apsiidz&tajam
inkriming&tais noziedzigs nodarijums, vai $§aja nodarijuma ir noziedziga nodarijjuma
sastavs, vai apsiidzetais ir vainigs $aja noziedziga nodarijuma, vai apsiidzetais
sodams par So noziedzigu nodarijumu, vai ir apstakli, kas pastiprina vai mikstina
apsiidzeta atbildibu, un citus likuma noteiktos jautajumus. Tostarp tiesa izlemj
jautajumu par noziedziga nodarijuma izdariSanas priekSmeta un ar noziedzigu
nodarfjumu saistitas mantas konfiskaciju.

Apstridéta norma Pieteikuma iesniedz&jam nav piemérota. Tas pieméroSana
ir atkariga no ta, vai ar tiesas spriedumu kriminallieta Nr.[..] Pieteikuma
iesniedzgjs tiks atzits par vainigu Kriminallikuma 262. panta paredzeta noziedziga
nodarfjuma izdariSana. Turklat $adu tiesas spriedumu saskana ar Kriminalprocesa

likuma normam var parsiidzet apelacijas un kasacijas kartiba, proti, pastav efektivi



Pieteikuma iesniedz€ja tiesibu aizsardzibas lidzekli. No pieteikuma nav giistams
apstiprindjums tam, ka apstridéta norma Pieteikuma iesniedz€jam noteikti tiks
piemérota, tad€jadi radot vinam pamattiesibu aizskarumu.

Lidz ar to pieteikums dala par Kriminallikuma 70.!* panta 1.! dalas
atbilstibu Satversmes 1., 91. un 105. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma
19.2 panta pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

3.2. Pieteikuma iesniedz&js uzskata, ka ari Kriminallikuma 70.!3 panta
piekta dala potenciali aizskar vinam Satversmes 105. panta ietvertas pamattiesibas
un parkapj Satversmes 1. un 91. pantu.

Pieteikuma noradits, ka noziedzigais nodarjjums izdarits ar
transportlidzekli, kas pieder citai personai, nevis Pieteikuma iesniedz&jam.
Savukart Kriminallikuma 70."° panta piekta dala attiecas uz noziedzigu
nodarfjumu izdarijjuSai personai piederoSa transportlidzekla konfiskaciju.
Pieteikuma nav pamatots, kada veida tiesi §1 tiestbu norma var aizskart Pieteikuma
iesniedz€ja pamattiesibas.

Lidz ar to pieteikums dala par Kriminallikuma 70.!3 panta piektas dalas
atbilstibu Satversmes 1., 91. un 105. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma

19.2 panta pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 150/2025).

Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas prickssedetaja Iréna Kucina



