SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2025. gada 4. septembri

Satversmes tiesas 1.kolgija $ada sastava: kolEgijas priekS$seédétaja
Iréna Kucina, tiesnesi Janis Neimanis un Jautrite Briede,
kolegijas sédeé izskatijusi [..] (turpmak - Pieteikuma iesniedzgjs)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 149/2025),

konstateja:

1. No pieteikuma ir secinams, ka Pieteikuma iesniedz€js lidz Satversmes
tiesu:

1.1. atzit Civillikuma 1488. pantu un Komerclikuma 188. panta otro dalu
(turpmak — apstridétas normas) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes
(turpmak — Satversme) 1., 92. un 105. pantam un spéka neesosu no [datums];

1.2. precizet Civillikuma 1488. pantu;

1.3. uzdot Eiropas Savienibas Tiesai jautajumu prejudiciala nolémuma
pienemsSanai par Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 16. septembra
Direktivas 2009/102/EK uznéméjdarbibas tiesibu joma par viena ipaSnieka

sabiedribam ar ierobezotu atbildibu 7. panta interpretaciju.

2. Civillikuma 1488. pants regulé gadijumus, kad prasibas tiesiba uz

darfjuma pamata ir atkariga no ta rakstiskas formas, tau rakstisks akts nav



sastadits. Savukart Komerclikuma 188. panta otra dala paredz, ka
komercsabiedribas dalibniekam piederosas dalas atsavinasanas, taja skaita

nodosSanas, darijjums slédzams rakstveida.

3. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta
Civillikuma un Komerclikuma normu atbilstiba Satversmei. Lidz ar to §a lémuma
1.1. apakSpunkta noraditais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

Savukart Satversmes tiesai nav pieSkirta kompetence precizét tiesibu
normas. L1dz ar to $a lémuma 1.2. apakSpunkta noraditais prasijums nav piekritigs

Satversmes tiesai.

4. Personai, iesniedzot konstitucionalo stidzibu, jaieveéro Satversmes tiesas
likuma 18. un 19.? panta noteiktas prasibas.

Pieteikuma iesniedz€js pieteikuma noradijis, ka ir versies tiesa ar prasibu
par vina IpaSuma tiesibu atziSanu uz komercsabiedribas kapitaldalam, bet gan
pirmas, gan apelacijas instances tiesa civillieta Nr. [..] vina prasibu noraidija,
savukart ar Senata ricibas s€des [lémumu atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu péc
Pieteikuma iesniedzgja kasacijas stidzibas.

Satversmes tiesas kolégija secina, ka Pieteikuma iesniedz&js péc butibas
nepiekrit tam, ka min€tas civillietas ietvaros ir interpretétas apstridétas normas.
Pieteikuma pausts Pieteikuma iesniedzgja viedoklis par, vinaprat, pareizu normu
interpretacijas rezultatu konkrétaja gadijuma. Tomer §adi apsv€rumi nevar biit par
pamatu lietas ierosinaSanai, jo Satversmes tiesa neparverté tiesibu normas
piemé€roSanas un interpretacijas jautdjumus (pieméram, Satversmes tiesas
2017. gada 17. novembra lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2017-01-01
11. punkts). Turklat pédgjas institiicijas nolémums Saja lieta pienemts un stajies
speka [datums].

Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.? panta ceturtds dalas pirmajam
teikumam konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var iesniegt seSu méneSu

laika pec pedgjas institiicijas nolemuma speka staSanas. Konstitucionala siidziba



Satversmes tiesa iesniegta 2025.gada 15.augusta. Tadgjadi Pieteikuma
iesniedz€js ir nokavéjis konstitucionalas siidzibas iesniegSanas terminu.

Pieteikuma iesniedzg&js uzskata, ka pieteikums ir iesniegts Satversmes tiesas
likuma noteiktaja termina, jo vin§ Satversmes tiesa ar iesniegumiem vérsies arl
2025. gada 9. junija un 3.julija (reg. Nr. M-580-2025 un M-683-2025). Toméer
atbilsto§i Satversmes tiesas reglamenta 55.punktam minétie iesniegumi
actimredzami neatbilda Satversmes tiesas likuma pieteikumam noraditajam
prasibam, tapéc tie kolégijam netika nodoti. Pieteikuma iesniedz€js par to
rakstveida ir informéts.

Satversmes tiesas likums lauj personai versties ar konstitucionalo siidzibu
vairakkart, tomér attieciba uz vienu pamattiesibu aizskarumu 81 tiesiba
izmantojama likuma noteikto seSu méneSu termina ietvaros. Proti, termina
ieveroSana tiek parbaudita attieciba uz katru jaunu konstitucionalo stidzibu, pret€ja
gadijuma netiktu sasniegts §ada termina noteikSanas mérkis.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas

dalas pirmaja teikuma noteiktajam prasibam.

5. Pieteikuma iesniedzgjs ari liidz Satversmes tiesu versties Eiropas
Savienibas Tiesa. Jautajums par veérSanos Eiropas Savienibas Tiesa ir izlemjams
gadijuma, ja lieta Satversmes tiesa tiek ierosinata un tas iznakums ir atkarigs no
Eiropas Savienibas tiesibu aktu iztulkoSanas (sk. Satversmes tiesas 2017. gada
28. februara lemumu “Par kartibu, kada pienem lemumu par jautajuma uzdosanu
Eiropas Savienibas Tiesai prejudiciala nolemuma pienemsanai’).

Tadgjadi sa léemuma 1.3. apakSpunkta minétais ligums ir atstdjams bez

izskatiSanas.
Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 1. un 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolggija

noléma:

1. atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 149/2025).



2. Atstat bez izskatiSanas §a léemuma 1.3. apakSpunkta noradito ligumu.

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssédetaja Iréna Kucina



