SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2025. gada 18. augusta

Satversmes tiesas 4. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSsedétaja
Jautrite Briede, tiesnesi Martin§ Mits un Juris Juriss,
kolégijas seéde izskatijusi [..] (turpmak - Pieteikuma iesniedzgjs)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 137/2025),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedz€js ltidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Civilprocesa likuma 250.% panta pirmo dalu un 250.5 pantu
(turpmak kopa — apstridétas normas) par neatbilstoSu Latvijas Republikas
Satversmes (turpmak — Satversme) 1., 91., 92. un 100. pantam;

1.2. atzit, ka apstridéto normu pieméeroSanas prakse, ja tas netiek
interpretétas atbilstoSi Satversmei, rada sistematisku risku pamattiesibu
aizskarumam;

1.3. atzit, ka tiesu nolémumi civillieta, kas pienemti, pamatojoties uz

apstridétajam normam, aizskar Pieteikuma iesniedz€ja pamattiesibas.

2. Civilprocesa likuma 250.% panta pirma dala noteic, ka notara iesniegtos
dokumentus tiesa nosiita lidzmantiniekiem un nosaka terminu paskaidrojuma
sniegSanai.

Savukart Civilprocesa likuma 250.° pants paredz: “(1) Mantu noverté un

pardod izsolé pec $a likuma vispargjiem noteikumiem. Ja visi mantinieki un



attiecigos gadijumos ar1 barintiesa (Civillikuma 280.-283. pants) tam piekrit,
mantu var pardot par brivu cenu.

(2) Nekustama 1paSuma pardoSana ta istas veértibas noteikSanai izdarama
péc noteikumiem par labpratigu pardoSanu izsolg€ tiesas cela, ievérojot Civillikuma
737. un 738. panta noteikumus, turklat nekustamo Ipasumu apraksta un noverté

tikai tad, ja kads no lidzmantiniekiem to prasa.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija verte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts pec biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas 85.pantu Satversmes tiesa savas
kompetences ietvaros izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei, ka arT citas
ar likumu tas kompetenceé nodotas lietas. Satversmes tiesas kompetence izsmelosi
noteikta Satversmes 85. panta un Satversmes tiesas likuma (sk. Satversmes tiesas
2009. gada 20. janvara lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2008-25-03
8.1. punktu).

4.1. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 16. panta pirmajam punktam
Satversmes tiesa izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir
apstridéta likuma normu atbilstiba Satversmei. Lidz ar to 8§a lémuma
1.1. apakSpunkta noraditais prastjums ir piekritigs Satversmes tiesai.

4.2. Tiesibu normu interpretacijas un pieméroSanas parbaude nav
Satversmes tiesas kompetenc€ (sal. Satversmes tiesas 2020. gada 30. decembra
lemuma par tiesvedibas izbeigSanu lietd Nr. 2020-08-01 13. punkts un 2021. gada
15. oktobra lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2020-63-01 15. punkts).

Tadgjadi Satversmes tiesai nav kompetences vertet tiesas civillieta veiktas tiesibu



normu interpretacijas un pienemto nolémumu tiesiskumu. Lidz ar to $a Iémuma

1.2. un 1.3. apakSpunkta noraditie prasijumi nav piekritigi Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma, un pieteikumam ir jaatbilst Satversmes tiesas
likuma 18. un 19.2 panta noteiktajam prasibam. Saskana ar Satversmes tiesas
likuma 19.2 panta pirmo dalu konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var
iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka vinai Satversme ietvertas pamattiesibas
aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai,
savukart no $a panta sestas dalas 1. punkta izriet prasiba pieteikuma minéto
uzskatu pamatot.

Personas pamattiesibu aizskarums ir konstatéjams, ja, pirmkart, personai
Satversmé ir ietvertas konkrétas pamattiesibas un, otrkart, tiesi apstridéta norma
personai aizskar §is Satversm€ ietvertas pamattiesibas (sk. Satversmes tiesas
2024. gada 24. janvara lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2023-36-03
5. punktu). Personas pamattiesibu aizskarums parasti pastav, ja tiesibu norma, kuru
persona uzskata par neatbilstoSu augstaka juridiska speka normam, tai ir
piemérota. Pamattiesibu aizskarums var tikt konstatéts ari gadijumos, kad
apstridéta norma personai nav piemerota, bet pastav tads apstaklu kopums, kas lauj
Satversmes tiesai parliecinaties par aizskaruma esibu (sk. Satversmes tiesas
2013. gada 10. maija sprieduma lietd Nr. 2012-16-01 21.1. punktu).

Pieteikuma iesniedzgjs ir atbild€tajs civillieta par nepatiesu, godu un cienu
aizskaroSu zinu atsaukSanu. Pirmas instances tiesa apmierinaja prasitaju
pieteikumu par pagaidu aizsardzibas lidzekla piem&roSanu un uzlika pienakumu
Pieteikuma iesniedz€am no socialas sazinas vietném iznemt ierakstus par
prasitajiem civillieta. Pieteikuma iesniedz€js iesniedza pieteikumu par pagaidu
aizsardzibas lidzekla atcelSanu, tacu pirmas instances tiesa minéto pieteikumu
noraidija.

Pieteikuma noradits, ka apstridétas normas vai citas tiesibu normas, kuras
Pieteikuma iesniedz€js nav identificgjis, pielauj tiesai pienemt l€émumu par
pagaidu aizsardzibas lidzekli, tostarp pienakuma uzlik§anu iznemt digitalu saturu,

bez atbildetaja uzklausiSanas un faktisko apstaklu parbaudes. Tiesa neverte, vai



pieme&rotais pagaidu aizsardzibas lidzeklis ir samerigs un vai to faktiski var izpildit.
Turklat tiesas Ilémums par pagaidu aizsardzibu tiek nodots nekavéjosai izpildei, to
nevar parsiidzet. Tad€jadi Pieteikuma iesniedz€ja ieskata tiek parkapts Satversmes
1. panta ietvertais tiesiskas noteiktibas princips, 91. panta ietvertais tiesiskas
vienlidzibas princips, ka ari aizskartas vinam Satversmes 92. panta ietvertas
tiesibas uz taisnigu tiesu un 100. panta ietvertas tiesibas uz varda brivibu.
Apstridetas normas nosaka kartibu, kada tiesa nostita dokumentus un
nosaka terminu paskaidrojuma sniegSanai, ka arl mantas novertéSanas un
pardosanas kartibu lietds par mantojuma daliSanu. No pieteikuma un tam
pievienotajiem dokumentiem nav glstams apstiprindjums tam, ka apstridétas
normas Pieteikuma iesniedz€jam biitu piemé&rotas vai vin$ ka citadi biitu nonacis
to tvéruma. Pieteikuma ar1 minéts, ka Pieteikuma iesniedz€ja pamattiesibu
aizskarumu rada ari citas tiesibu normas. Tomér atbilsto§i Satversmes tiesas
likuma 18. panta pirmas dalas 5. punktam pieteikuma ir ari skaidri janorada
konkréta tiesibu norma, kuras atbilstiba augstaka juridiska spéka tiesibu normai
Satversmes tiesai biitu javerte. Interpret€jot Pieteikuma iesniedzgja prasijumu, nav
secinams, kuru tiesi citu tiesibu normu satversmibu Pieteikuma iesniedzgjs apstrid.
Lidz ar to pieteikums par apstridéto normu satversmibu neatbilst
Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas dalas un sestas dalas 1.punkta

prasibam.

6. Papildus kolégija vérS Pieteikuma iesniedz&ja uzmanibu uz to, ka
konstitucionalajai stidzibai ir jaatbilst ar1 citam Satversmes tiesas likuma 18.—
19.2 panta noteiktajam prasibam.

Atbilsto$i Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otrajai dalai persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
izmantojusi visas iesp&jas aizstaveét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, vai ar1 ja personai $adu iesp&ju nav.

No pieteikuma secinams, ka Pieteikuma iesniedzg€js savu iesp€jamo
pamattiesibu aizskarumu saista ar pagaidu aizsardzibas lidzekla piem&roSanu
civillieta. Saskana ar Civilprocesa likuma 140.! panta septito dalu pagaidu
aizsardzibu péc puses motiveta pieteikuma var atcelt ta pati tiesa, kura piemé&rojusi

pagaidu aizsardzibu, vai tiesa, kuras lietvediba atrodas lieta izskatiSanai péc



biitibas. Savukart atbilstoSi Civilprocesa likuma 141. panta pirmajai dalai par
lémumu, ar kuru noraidits pieteikums par pagaidu aizsardzibas atcelSanu, var
iesniegt blakus stidzibu.

Pieteikuma iesniedzgjs iesniedza blakus siidzibu par pirmas instances tiesas
lémumu, ar kuru noraidits Pieteikuma iesniedz€ja pieteikums par pagaidu
aizsardzibas atcelSanu. No Tiesu informacijas sistéma pieejamas informacijas
secinams, ka apelacijas instances tiesa veél nav pienémusi lémumu par iesniegto
blakus stidzibu. Tad€jadi Pieteikuma iesniedz€&js v€l nav izmantojis visas iespejas

aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 1. un 3. punktu, Satversmes tiesas 4. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 137/2025).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priek$sédetaja Jautrite Briede



