SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2025. gada 28. julija

Satversmes tiesas 2. kolcgija $ada sastava: kolégijas priekS$seédétaja
Anita Rodina, tiesneses Jautrite Briede un Veronika Kriimina,

kolégijas sédé izskatijusi [..] (turpmak - Pieteikuma iesniedzgjs)
pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 132/2025), ta preciz€jumu un
pievienotos dokumentus (reg. Nr. J-679-2025 un J-687-2025),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedz€js lidz Satversmes tiesu atzit Civilprocesa likuma
464.! panta otras dalas 2. punktu (turpmak — apstridéta norma) par neatbilstosu

Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 92. un 105. pantam.

2. Apstridéta norma nosaka: ,,Ja kasacijas siidziba formali atbilst §a panta
pirmaja dala mingtajam prasibam un ja tiesa, kas taisijusi parstidzeto spriedumu,
nav pielavusi $a likuma 452. panta tre$as dalas noteikumu parkapumu, tiesneSu
kol&gija var atteikties ierosinat kasacijas tiesvedibu ar1 $ados gadijumos: [..]

2) izvert€jot kasacijas siidziba min€tos argumentus, nav acimredzama
pamata uzskatit, ka parstidzetaja sprieduma ietvertais lietas iznakums ir nepareizs
un ka izskatamajai lietai ir biitiska nozime vienotas tiesu prakses nodroSinasana

vai tiesibu talakveidoS$ana.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija vertg, vai:
1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;


https://likumi.lv/ta/id/50500#p452

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.° panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts p&c biutibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta likuma
normas atbilsttba Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasfjums ir

piekritigs Satversmes tiesal.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 4. punktam
Satversmes tiesas kol€gija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu, ja pieteikums
iesniegts par jau izspriestu prasijumu. Lai vertetu, vai pieteikums iesniegts par jau
1zspriestu prasijumu, janoskaidro, vai ir speéka stdjies spriedums par tas pasas
apstridétas normas atbilstibu tai pasai augstaka juridiska speka tiesibu normai un
vai 1zskatamas lietas tiesibu jautajums, nemot véra §is lietas faktiskos un tiesiskos
apstaklus, ir atrisinats (sal. Satversmes tiesas 2025. gada 30. maija lemuma par
tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2024-19-01 11. punkts).

Satversmes tiesa 2013. gada 21. oktobr1 ir pienémusi spriedumu lieta
Nr. 2013-02-01 ,.,Par Civilprocesa likuma 464.! panta otras dalas 2. punkta
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92.panta pirmajam teikumam”
(turpmak — spriedums lieta Nr.2013-02-01). Sprieduma lieta Nr. 2013-02-01
pienemsanas laika Civilprocesa likuma 464.! panta otras dalas 2. punkts noteica:
»Ja kasacijas siidziba formali atbilst §a panta pirmaja dala min€tajam prasibam un
ja apelacijas instances tiesa nav pielavusi $a likuma 452. panta tresas dalas
noteikumu parkapumu, senatoru kol€gija var atteikties ierosinat kasacijas
tiesvedibu ar1 Sados gadijumos: [..] 2) nerodas Saubas par apelacijas instances
tiesas sprieduma tiesiskumu, un izskatamajai lietai nav nozimes judikatiiras
veidoSana.” Satversmes tiesa atzina minéto Civilprocesa likuma normu par
atbilstoSu Satversmes 92. panta pirmajam teikumam.

Pieteikuma iesniedz&am Civilprocesa likuma 464.! panta otras dalas
2. punkts ir piemérots redakcija, kada tas tika izteikts ar 2016. gada 9. junija
likumu ,,Grozijumi Civilprocesa likuma”, kas stajas speka 2016. gada 13. julija.

Sprieduma lieta Nr. 2013-02-01 min&tas tiesibu normas satversmiba nav vertéta.



L1dz ar to pieteikuma ietverto prasijumu vertét apstridétas normas atbilstibu
Satversmes 92. panta pirmajam teikumam nevar uzskatit par jau izspriestu

Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 4. punkta izpratné.

6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs
iesniegt pieteitkumu, ieverojot konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas

likuma 18. un 19.? panta noteiktas prasibas.

7.Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmo dalu
konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka vinai Satversmé ietvertas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska speka tiesibu normai. Savukart no Satversmes tiesas
likuma 19.%2 panta sestas dalas 1. punkta izriet prasiba pieteikuma minéto uzskatu
pamatot.

7.1. Senats atteicas ierosinat kasacijas tiesvedibu péc Pieteikuma
iesniedz€ja kasacijas stdzibas, pamatojoties uz apstridéto normu. Pieteikuma
iesniedzejs uzskata, ka apstridéta norma lauj kasacijas instances tiesai atteikties
lerosinat kasacijas tiesvedibu, balstoties uz subjektivu un patvaligu vert€jumu.
Tadgjadi tiekot aizskartas vinam Satversmes 92. panta ietvertas pamattiesibas.

Lidz ar to pieteikums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes
92. pantam atbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirmaja dala un sestas dalas
1. punkta noteiktajam prasibam.

7.2. Pieteikuma iesniedz€js uzskata, ka apstridéta norma aizskar ar1 vinam
Satversmes 105. panta ietvertas tiesibas uz ipasumu.

Saskana ar Satversmes tiesas likumu personas pamattiesibu aizskarums ir
konstat€jams, ja: pirmkart, personai Satversmé ir noteiktas konkrétas
pamattiesibas; otrkart, tiesi apstridéta norma aizskar personai Satversmé noteiktas
pamattiesibas (sk. Satversmes tiesas 2021. gada 28. maija lemuma par tiesvedibas
izbeigsanu lieta Nr. 2020-52-01 13. punktu). Ir japastav tieSai saiknei starp
personas pamattiesibu aizskarumu un pieteikuma apstridéto normu (sk. Satversmes
tiesas 2010. gada 18. februara sprieduma lieta Nr. 2009-74-01 12. punktu).

Pieteikuma iesniedzgjs nav sniedzis juridisku pamatojumu tam, kada veida
tieSi apstridéta norma aizskar vipam Satversmes 105. panta ietvertas

pamattiesibas. Tad€jadi no pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem nav



giistams apstiprinajums, ka starp Pieteikuma iesniedz€ja tiesibu uz TpasSumu
iesp€jamo aizskarumu un apstridéto normu pastavétu tieSa saikne.

Lidz ar to pieteikums par apstridétdas normas atbilstibu Satversmes
105. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirmas dalas un sestas

dalas 1. punkta prasibam.

8. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otrajai dalai persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
izmantojusi visas iespgjas aizstaveét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, vai arT ja personai $adu iesp€ju nav.

Senata ricibas s€des lémums, ar kuru atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu
pec Pieteikuma iesniedzg€ja kasacijas stidzibas, nav parsiidzams. Tatad vinam nav
1espeju aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Lidz ar to pieteikums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes
92. pantam atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2panta otraja dala noteiktajam

prasibam.

9. Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otrais teikums nosaka:
»Ja nav iespju Satversme noteiktas pamattiesibas aizstavet ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, konstitucionalo stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai
var iesniegt seSu ménesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.”

Satversmes tiesas likuma noteiktais konstitucionalas siidzibas iesniegSanas
termins ir konstitucionalas stidzibas saturu veidojoSs noteikums, kura neievéroSana
liedz pieeju Satversmes tiesai. Paredzot So terminu, likumdevegjs ir prezumgjis, ka
gadijuma, ja apstridéta norma personai rada biitisku pamattiesibu aizskarumu, ta
nekavéjoties versisies Satversmes tiesa. Jo ilgak persona pacies savu tiesibu
aizskarumu, jo mazak ta ir ieinteres€ta savu pamattiesibu aizsargasana. Turklat
Satversmes tiesa ir atzinusi, ka min€tais termin$ ir uzskatams par samerigu un
pietiekami garu, lai persona varétu sagatavot un iesniegt konstitucionalo stidzibu
(sk. Satversmes tiesas 2021. gada 28. maija lemuma par tiesvedibas izbeigSanu
lietda Nr. 2020-52-01 16. un 16.1. punktu).

Senata ricibas sédes lémums par atteikSanos ierosinat kasacijas tiesvedibu
stajas speka [datums]. Pedgja diena, kad vargja iesniegt pieteikumu, bija [datums].

meénesu termins nav ieverots.



Lidz ar to pieteikums par apstridétas normas atbilsttbu Satversmes
92. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.% panta ceturtas dalas otraja

teikuma noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolégija
nolema:
atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 132/2025).
Lémums nav parsiidzams.

Kolégijas prickssédétaja Anita Rodina



