SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2025. gada 10. junija

Satversmes tiesas 1.kolgija $ada sastava: kolEgijas priekSseédétaja
Iréna Kucina, tiesnesi Janis Neimanis un Jautrite Briede,
kolégijas seédeé izskatfjusi [..] (turpmak — Pieteikuma iesniedzgjs)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 90/2025),

konstateja:

1. No pieteikuma secinams, ka Pieteikuma iesniedzgjs lidz Satversmes
tiesu:

1.1. atzit Administrativa procesa likuma 124. panta pirmo, otro dalu un
128. panta treSo dalu (turpmak kopa — apstridétas normas) par neatbilstosu Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 89. un 92. pantam, Cilvéka tiesibu
un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas (turpmak — Konvencija) 6. pantam un
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (turpmak — Harta) 47. un 48. pantam.

1.2. pieprasit dokumentus no Administrativas rajona tiesas Re€zeknes tiesu
nama, Administrativas apgabaltiesas un Senata, kas apstiprina pieteikuma

noraditos faktiskos apstaklus.

2. Administrativa procesa likuma 124. panta pirma dala noteic, ka par
pieteikumu par lietas ierosinaSanu tiesa, ka arT par pretpieteikumu un tresas

personas ar patstavigiem prasijjumiem pieteikumu maksa valsts nodevu



30 euro apmeéra. Minéta panta otra dala noteic, ka par apelacijas siidzibu, ka ar1 par
pretapelacijas stidzibu maksa valsts nodevu 60 euro apmeéra. Savukart
Administrativa procesa likuma 128. panta tresa dala paredz, ka tiesa (tiesnesis) pec
fiziskas personas liguma, ieverojot tas mantisko stavokli, var pilnigi vai dal&ji
atbrivot personu no valsts nodevas samaksas. Tiesa (tiesnesis), pienemot lémumu,
nem vera to, vai §Is personas iesniegtos citus pieteikumus, siidzibas un ligumus
administrativajai tiesai ped¢jo triju gadu laika vairakkart atteikts pienemt, atteikts

1zskatt, tie atstati bez izskatiSanas vai noraiditi.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts péc biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru 1émusi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Savukart atbilstoSi Satversmes
tiesas likuma 16. panta 6. punktam Satversmes tiesa izskata lietas par Latvijas
nacionalo tiesibu normu atbilstibu tiem Latvijas noslégtajiem starptautiskajiem
ligumiem, kuri nav pretruna ar Satversmi. Pieteikuma iesniedzgjs apstrid likuma
normu atbilstibu Satversmes, Konvencijas un Hartas normam. Lidz ar to

pieteikuma ming&tais prasfjums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 4. punktam
Satversmes tiesas kol€gija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu, ja pieteikums
iesniegts par jau izspriestu prasijumu. Lai vertetu, vai pieteikums iesniegts par jau

izspriestu prasijjumu, janoskaidro, vai: 1) prasjums formali ir izspriests;



2) prasjjums ir mainijies p&c bitibas; 3) pastav bitiski jauni apstakli, kuru dél
prasjjumu nevarétu uzskatit par jau izspriestu (piem&ram, Satversmes tiesas
2016. gada 29. aprila sprieduma lieta Nr. 2015-19-01 10.1.—10.5. punkts).

Satversmes tiesa 2005.gada 4.janvari pienéma spriedumu lieta
Nr. 2004-16-01 “Par Administrativa procesa likuma 124. panta pirmas dalas un
otras dalas par valsts nodevas samaksu administrativo parkapumu lietas atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 92. pantam”. Tome@r Satversmes tiesa Saja
sprieduma Administrativa procesa likuma 124. panta pirmas un otras dalas
satversmibu izveért€ja vienigi tiktal, ciktal §1s normas par valsts nodevas samaksu
tika piem@rotas administrativo parkapumu lietas.

No pieteikumam pievienotajiem dokumentiem secinams, ka Pieteikuma
iesniedz€jam Administrativa procesa likuma 124. panta pirma un otra dala ir
piemérotas redakcija, kada $is normas tika izteiktas ar 2017. gada 2. februara
likumu “Grozijumi Administrativa procesa likuma”, kas stajas speka 2017. gada
1. marta. Sprieduma lieta Nr. 2004-16-01 min&to tiesibu normu satversmiba nav
verteta.

Lidz ar to prasyjumu veértét Administrativa procesa likuma 124. panta
pirmas un otras dalas atbilstibu Satversmes 92. pantam, Konvencijas 6. pantam un
Hartas 47. un 48. pantam nevar uzskatit par jau izspriestu Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 4. punkta izpratné.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmo dalu
konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka tai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska spéka tiesibu normai. Savukart §a panta sestas dalas
1. punkts prasa pieteikuma So uzskatu pamatot.

Personas pamattiesibu aizskarums ir konstat€jams, ja pamattiesibas ir
ietvertas Satversmé un apstridéta norma tas tieSi aizskar, radot tiesiskas sekas
(sk. Satversmes tiesas 2025. gada 13. februara sprieduma lieta Nr. 2024-06-01
9. punktu).



Pieteikuma iesniedz€js norada, ka vin$ ir vairaku administrativo procesu
dalibnieks, kuros tiesa vinam ir piemérojusi apstridétas normas. Pieteikuma ir
miné&tas vairak ka desmit administrativas lietas, kuras péc Pieteikuma iesniedz&ja
ieskata, tiesa ir pienémusi pretrunigus l@mumus par vina atbrivoSanu no valsts
nodevas nomaksas. Proti, vairakos administrativajos procesos tiesa ir pien€musi
lémumu vinu atbrivot no valsts nodevas samaksas, savukart citas lietas Sads
lémums nav pienemts.

Pieteikuma ir noradits uz apstakliem, kapéc Pieteikuma iesniedzgja
mantiskais stavoklis liedz vinam iespgjas samaksat ar apstridétajam normam
noteikto valsts nodevu. Tomér apstaklis, ka Pieteikuma iesniedzg&js nepiekrit tiesas
lémumiem, ar kuriem noraidits vina ligums pilnigi atbrivot vinu no valsts nodevas
samaksas, nav pamats lietas ierosinaSanai Satversmes tiesa. Tiesibu normu
interpretacijas un pieméroSanas parbaude nav Satversmes tiesas kompetence
(piemeram, Satversmes tiesas 2017. gada 17. novembra lemuma par tiesvedibas
izbeigsanu lieta Nr. 2017-01-01 11. punkts). Tadgadi pieteikuma minétie
apsvérumi neapstiprina to, ka tieSi apstridétas normas, nevis to piemé&roSana
konkretaja situacija, rada Pieteikuma iesniedz€ja pamattiesibu aizskarumu.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirmaja

dala un sestas dalas 1. punkta noteiktajam prasibam.

7. Pieteikuma iesniedzg€js ar1 liidzis no Administrativas rajona tiesas
Rézeknes tiesu nama, Administrativas apgabaltiesas un Senata pieprasit
dokumentus, kas apstiprina pieteikuma noraditos faktiskos apstaklus. Tomer no
pieteikuma nav giistams apstiprindjums tam, ka Pieteikuma iesniedz&jam biitu
objektivas gritibas iesniegt minétos dokumentus.

Lidz ar to $a 1émuma 1.2. apakSpunkta noraditais ligums ir noraidams.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolggija

noléma:



1. Atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 90/2025).

2. Noraidit §3a 1émuma 1.2. apakSpunkta noradito ligumu.

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priek$sedétaja Iréna Kucina



