SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2025. gada 6. jiinija

Satversmes tiesas 3. kolégija $ada sastava: kol€gijas pricks$sédetajs
Janis Neimanis, tiesneSi Martin§ Mits un Juris Juriss,
kolegijas sédé izskatijusi [..] (turpmak — Pieteikuma iesniedzgjs)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 84/2025),
konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs luidz Satversmes tiesu atzit Administrativas
atbildibas likuma 228. pantu (redakcija, kas bija speka no 2023. gada 9. novembra
lidz 2024. gada 31. decembrim) (turpmak — apstridéta norma) tiktal, ciktal tas
liedza tiesai nosiitit spriedumu uz tai zinamo procesa dalibnieka elektroniska pasta
adresi, par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme)
92. pantam un attieciba uz Pieteikuma iesniedzéju par spéka neesoSu no

pieméroSanas briza.

2. Apstridéta norma noteica:

»(1) Diena, kad spriedums pieejams tiesas kanceleja (5a likuma 198. panta
ceturta dala vai 213. panta pirma dala), ir uzskatama par sprieduma pazinoSanas
dienu.

(2) Péc procesa dalibnieka liguma tiesa spriedumu pazino, izmantojot
elektroniskos sakarus.

(3) Péc procesa dalibnieka pamatota liguma tiesa spriedumu pazino,
izmantojot pasta pakalpojumus.

(4) Sa panta otraja un trefaja dala noraditajos gadijumos sprieduma

norakstu nostta divu darbdienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas.”



3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.3 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasjjumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts péc biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.

4. Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punkts noteic, ka Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta
Administrativas atbildibas likuma normas atbilstiba Satversmei. Lidz ar to

pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona ir tiesiga iesniegt pieteikumu Satversmes tiesai tai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Ar Zemgales rajona tiesas [datums] lémumu péc Pieteikuma iesniedzgja
stidzibas tika ierosinata tiesvediba administrativa parkapuma lieta. Mingtaja
lémuma noradits, ka lietu rakstveida procesa paredzets izskatit [datums] un Saja
diena tiesas kanceleja biis pieejams arl tiesas nolémums. Lémums kopa ar
pazinojumu par sidzibas pienemSanu un lietas ierosinaSanu Pieteikuma
iesniedz€jam tika nositits uz vina elektroniska pasta adresi. [datums] vin§ veérsas
rajona tiesa, noradot, ka sava elektroniskaja pasta nav sanémis miné€to rajona tiesas
spriedumu administrativa parkapuma lieta. Pieteikuma iesniedz€js norada, ka
apstridetas normas de€] tiesa pe€c savas iniciativas nebija pazinojusi vinam
spriedumu ar elektroniska pasta starpniecibu. Tadgadi likumdevéjs neesot
izpildijis no Satversmes 92. panta izrietoSo pienakumu nodroSinat taisnigumu
tiesas procesa un tadeé] apstridéta norma aizskarot Pieteikuma iesniedzg€jam
Satversmes 92. panta ietvertas tiesibas uz taisnigu tiesu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ieverojot

konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.? panta otrajai dalai persona var

iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir



izmantojusi visas iesp€jas aizstaveét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu

aizsardzibas lidzekliem, vai ar1 ja personai $adu iesp€ju nav.

Apstridéta norma neparedz€ja tiesai iesp€ju péc savas iniciativas bez
procesa dalibnieka liiguma pazinot spriedumu ar elektroniska pasta starpniecibu.
Savukart Pieteikuma iesniedz&jam nebija tadu visparéjo tiesibu aizsardzibas
lidzeklu, kurus vin$ biitu vargjis izmantot savu pamattiesibu aizsardzibai.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta otraja dala

noteiktajam prasibam.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otro
teikumu, ja nav iesp€ju Satversmeé noteiktas pamattiesibas aizstavet ar vispargjiem
tiesibu aizsardzibas lidzekliem, konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var
iesniegt seSu ménesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.

Konkrétaja gadijuma terminS konstitucionalas stidzibas iesniegSanai
skaitams no [datums], proti, dienas, kad Pieteikuma iesniedzgjam Zemgales rajona
tiesas spriedumu bija iesp&jams sanemt tiesas kanceleja. Pieteikums Satversmes
tiesa iesniegts 2025. gada 10. maija. Lidz ar to seSu méneSu termin$ pieteikuma
iesniegSanai Satversmes tiesai nav ieveérots un pieteikums neatbilst Satversmes

tiesas likuma 19. panta ceturtas dalas otra teikuma prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 3. kolégija
nolema:
atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 84/2025).
Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prick$sedéetajs Janis Neimanis



