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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2025. gada 17. junija

Satversmes tiesas 4. kolégija $ada sastava: kol€gijas pricksseédétaja
Jautrite Briede, tiesne$i Veronika Kriimina un Juris Juriss,
kolégijas sédé izskatijusi tiesibsarga (turpmak — Pieteikuma iesniedzgjs)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 89/2025),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu atzit Ministru kabineta
2014. gada 7. janvara noteikumu Nr. 16 “TrokS$na novertéSanas un parvaldibas
kartiba” (turpmak — Noteikumi Nr. 16) 9., 10., 11. un 12. punktu (turpmak —
apstridétas normas), ciktal tas neparedz izklaides troksna regul&jumu, par
neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 96., 111. un

115. pantam.

2. Apstridétas normas noteic:
“9. Lai novertétu troksni telpas, izmanto:
9.1. Laegr — troksna raditaju, kas raksturo noteikta diennakts dala (diena,

vakars vai nakts) telpa radito troksni;



9.2. Lamax — trok8na raditaju, kas raksturo nakti telpa radito skanas spiediena
maksimalo lTmeni.

10. Kartiba, kada pieméro trokS$na raditajus telpas, un trokSna raditaju
novértésanas metodes noraditas $o noteikumu 3. pielikuma. So noteikumu
4. pielikuma noraditi trokSna robezlielumi telpas.

11. TrokSsna meérjjumus atbilsto§i So noteikumu 1. un 3. pielikuma
min€tajiem nosacljumiem veic laboratorijas, kas akredit€tas nacionalaja
akreditacijas institlicija saskana ar normativajiem aktiem par atbilstibas
novertesanas institliciju noverteSanu, akreditaciju un uzraudzibu, vai cita Eiropas
Savienibas dalibvalsti akreditétas laboratorijas.

12. Veselibas inspekcija, pamatojoties uz attiecigu iesniegumu, kontrol€
saimnieciskas darbibas (iznemot ar miizikas atskanoSanu saistitas darbibas) vai
iekartu (ieskaitot ventilacijas, saldéSanas iekartas, kompresorus un liftus), vai
satiksmes radita troksna robezlielumu ievéroSanu. Ar miizikas atskanoSanu un citu

ar sabiedrisko kartibu saistito troks$na kontroli nodroSina attieciga pasvaldiba.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu,

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu,

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts pec biitibas nav mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,

par kuru 1émusi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 3. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par citu normativo aktu vai to dalu atbilstibu augstaka juridiska speka
tiesibu normam (aktiem). Pieteikuma ir apstridéta Ministru kabineta noteikumu
normu atbilstiba Satversmei. L1dz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs

Satversmes tiesai.



5. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 8. punkts noteic, ka
tiesibas iesniegt pieteikumu par lietas ierosinasanu ir tiesibsargam, ja institiicija,
kas izdevusi apstridéto aktu, nav vina noraditaja termina noversusi konstatétos
trikumus. Sadas tiesibas noteiktas arf Tiesibsarga likuma 13. panta 8. punkta.

Pieteikuma iesniedzg€js 2024. gada 17. junija parbaudes lietas atzinuma
aicindjis Ministru kabinetu lidz 2024. gada 1. decembrim grozit Noteikumus
Nr. 16 un noverst minétaja atzinuma konstatétos Satversmes 96., 111. un
115. panta parkapumus, nodroSinot efektivu iedzivotaju aizsardzibu pret izklaides
troksni.

Pieteikuma iesniedz€js uzskata, ka Ministru kabinetam ar likuma ‘“Par
piesarnojumu” 18.! panta treSo dalu pieskirts likumdevéja pilnvarojums noteikt
visa veida troks$na, tostarp izklaides trokSna, raditajus, to pieméroSanas kartibu un
novértéSanas metodes, lai izpilditu pozitivos pienakumus, kas valstij izriet no
Satversmes 96., 111. un 115. panta. Lai gan valsts ir veikusi pasakumus, ar kuriem
ir iesp€jams regulét izklaides troksSna jomu, Sie pasakumi nav veikti pienaciga
kartiba un tie nenodroSina personu tiesibu uz majokla neaizskaramibu efektivu
aizsardzibu, nepasarga personas no kaitigas trokSna ietekmes uz veselibu, ka ar1
neveicina vides kvalitates uzlabo$anu $aja joma.

Noteikumu Nr. 16 9., 10. un 11. punkta regul&jums neesot atbilstoss
izklaides trokSna specifikai, savukart So noteikumu 12. punkts paredzot vienigi ar
miizikas atskanoSanu un citu ar sabiedrisko kartibu saistito trokSna kontroli.
Vienlaikus apstridétas normas nesaturot preventivus pasakumus efektivai personu
aizsardzibai pret parmeérigu izklaides troksni. Nepilnveidojot apstridétajas normas
ietverto regul&jumu, valsts esot radijusi situaciju, ka personas izklaides vietu radita
trokSna de] ilgstosi nesp€j baudit mieru sava majokli. Neesot nodroSinats ar1
taisnigs lidzsvars starp $o personu un izklaides vietu paSnieku pamattiesibam.

Ministru kabinets Iidz atzinuma noraditajam terminam nav noversis
Pieteikuma iesniedzgja konstatétos trikumus.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu par lietas

ierosinasanu.



6. Tiesibsarga pieteikumam ir jaatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta
prasibam.

Pieteikuma ir noradits pieteikuma iesniedzgjs, institlicija, kas izdevusi
apstrideto aktu, prasijums Satversmes tiesai, ka ar1 sniegts lietas faktisko apstaklu
izklasts un juridiskais pamatojums par apstridéto normu iesp&jamo neatbilstibu
Satversmes 96., 111. un 115. pantam.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta noteiktajam

prasibam.

Nemot veéra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. pantu, Satversmes tiesas 4. kolégija

noléma:

1. [erosinat Satversmes tiesa lietu “Par Ministru kabineta 2014. gada
7. janvara noteikumu Nr. 16 “Trok$na novérteéSanas un parvaldibas kartiba” 9., 10.,
11. un 12. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 96., 111. un
115. pantam” péc tiesibsarga pieteikuma (pieteikums Nr. 89/2025).

2. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Ministru kabinetu —
Iidz 2025. gada 17. augustam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas

faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas priekssedetaja Jautrite Briede



