SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2025. gada 26. maija

Satversmes tiesas 3. kolégija $ada sastava: kolégijas priekssedétajs
Janis Neimanis, tiesneSi Martin$ Mits un Juris Juriss,
kolegijas sede izskatijusi [..] (turpmak - Pieteikuma iesniedzgja)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 76/2025),
konstateja:

1. No pieteikuma secinams, ka Pieteikuma iesniedz€ja ludz Satversmes
tiesu:

1.1. atzit Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturto dalu par neatbilstosu
Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 1. pantam un 92. panta
pirmajam teikumam un par spéka neesosu no pamattiesibu aizskaruma briza;

1.2. atzit Satversmes tiesas likuma 19.% panta ceturto dalu par neatbilstosu
PazinoSanas likuma 8. panta otrajai dalai.

2. Satversmes  tiesas likuma 19.2 panta ceturta dala nosaka:
»Konstitucionalo siidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu
laika pec pedgjas institlicijas nolémuma speka stasanas. Ja nav iesp&ju Satversme
noteiktas pamattiesibas aizstavet ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem,
konstitucionalo stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu

laika no pamattiesibu aizskaruma briza.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;



2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.3 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu,

5) pieteikuma ietvertais juridiskais prasijums vai faktisko apstaklu izklasts
péc biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru

1émusi kolégija.

4. Satversmes tiesas kompetence ir noteikta Satversmes 85. panta, ka ari
Satversmes tiesas likuma 1. un 16. panta. Satversmes tiesas likuma 16. panta ir
1zsmeloSi uzskaititas Satversmes tiesa izskatamas lietas.

4.1. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktam Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta
likuma normas atbilstiba Satversmei.

Lidz ar to $a lemuma 1.1. apakSpunkta noraditais prasijums ir piekritigs
Satversmes tiesai.

4.2. Satversmes tiesa ir atzinusi, ka tas kompetenc€ neietilpst vienada

juridiska speka tiesibu normu savstarp&jo pretrunu izvert€Sana (sk., pieméram,
Satversmes tiesas 2011. gada 30. marta sprieduma lieta Nr. 2010-60-01
10.2. punktu un 2013. gada 28. marta sprieduma lieta Nr. 2012-15-01
15.4. punktu).

Lidz ar to $a Iémuma 1.2. apakSpunkta noraditais prasijums nav piekritigs

Satversmes tiesai.

5.Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 4. punktam
Satversmes tiesas kolégija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu, ja pieteikums
iesniegts par jau izspriestu prasijumu. Lai vertetu, vai pieteikums iesniegts par jau
izspriestu prasijumu, janoskaidro, vai ir speka stajies spriedums par tas paSas
apstridétas normas atbilstibu tai pasai augstaka juridiska speka tiesibu normai un
vai izskatamas lietas tiesibu jautajums, nemot veéra §is lietas faktiskos apstaklus un
tiesiskos apstaklus, ir atrisinats.

Satversmes tiesa 2002. gada 26. novembr1 ir pienémusi spriedumu lieta
Nr. 2002-09-01 ,,Par Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 91. un 92. pantam” (turpmak — spriedums lieta
Nr. 2002-09-01).

Sprieduma lieta Nr. 2002-09-01 pienemsanas laika Satversmes tiesas

likuma 19.2 panta ceturta dala noteica: “Konstitucionalo stidzibu (pieteikumu)



Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu laika p&c pedgjas institiicijas nolémuma
speka staSanas”. Ar minéto spriedumu atzits, ka minéta tiesibu norma atbilst
Satversmes 92. pantam. No sprieduma lieta Nr. 2002-09-01 izriet, ka péc biitibas
Satversmes tiesa ir vért€jusi Satversmes tiesas likuma 19.% panta ceturtas dalas
atbilstibu Satversmes 92. panta pirmajam teikumam kopsakara ar Satversmes
1. panta ietvertajiem tiesiskas valsts principiem (sk. sprieduma lieta Nr. 2002-09-
01 secinajumu dalas 1. punktu).

Izskatamaja pieteikuma Pieteikuma iesniedz€ja apstrid Satversmes tiesas
likuma 19.% panta ceturto dalu redakcija, kada ta tika izteikta ar 2011. gada
19. majja likumu ,,Grozijumi Satversmes tiesas likuma”, kas stajas speka
teikumam. Sprieduma lieta Nr. 2002-09-01 ir vertéta §is tiesibu normas pirma
teikuma konstitucionalitate.

Lidz ar to prasijums par Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas
pirma teikuma atbilstibu Satversmes 1. pantam un 92. panta pirmajam teikumam
ir uzskatams par izspriestu Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas

4. punkta izpratné.

6. AtbilstoSi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Satversmes tiesas kolégija 2024. gada 25. oktobri, pamatojoties uz
Satversmes tiesas likuma 19.% panta ceturtds dalas otro teikumu (turpmak —
apstridéta norma), atteicas ierosinat lietu péc Pieteikuma iesniedz€jas pieteikuma,
jo vina bija nokavejusi terminu konstitucionalas siidzibas iesniegSanai Satversmes
tiesa. Pieteikuma iesniedz€ja uzskata, ka tadgjadi ir aizskartas vinai Satversmes
92. panta pirmaja teikuma ietvertas pamattiesibas uz pieeju tiesai un parkapts
Satversmes 1. pants.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga iesniegt pieteikumu par
apstridétdas normas atbilstibu Satversmes 1.pantam un 92. panta pirmajam
teikumam, ieverojot konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un

19.2 panta noteiktas prasibas.

7. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.? panta otrajai dalai persona var

iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir



izmantojusi visas iesp&jas aizstaveét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem vai arT ja personai $adu iesp&ju nav.

Satversmes tiesas kolégijas 1émums, ar kuru atteikts ierosinat lietu péc
Pieteikuma iesniedz€jas pieteikuma, nav parsidzams. Tatad Pieteikuma
iesniedz€jai nav vispargjo tiesibu aizsardzibas lidzeklu, ar kuriem vina varétu
aizstavet savas pamattiesibas.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.? panta ceturtas dalas otro teikumu,
ja nav iesp€ju Satversmé noteiktas pamattiesibas aizstavet ar vispar€jiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, konstitucionalo stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai
var iesniegt seSu ménesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.

Konkrétaja gadijuma termin$ pieteikuma iesniegSanai skaitams no dienas,
kad tika pienemts un stajas spéka ming&tais kolégijas 1émums, proti, no 2024. gada
25. oktobra. Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2025. gada 24. aprili, tadgjadi
termins pieteikuma iesniegSanai ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes
1. pantam un 92. panta pirmajam teikumam atbilst Satversmes tiesas likuma

19.2 panta otraja dala un ceturtas dalas otraja teikuma noteiktajam prasibam.

8. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu
pieteikuma ir janorada juridiskais pamatojums. Par juridisko pamatojumu
Satversmes tiesas likuma izpratné atzistama juridiska argumentacija, kura
pamatota apstridétas normas neatbilstiba katrai pieteikuma noraditajai augstaka
juridiska spéka tiesibu normai.

8.1. Pieteikuma iesniedz€ja wuzskata, ka apstridéta norma neatbilst
Satversmes 1. panta ietvertajam samériguma principam.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka sameriguma principa izvertéSana ir vérsta uz
tadam normam, kuras ietverti tiesibu ierobezojumi. Samériguma parbaudei tiek
paklauts konkréto tiesibu ierobezojums (sk., pieméram, Satversmes tiesas
2011. gada 30. marta sprieduma lieta Nr. 2010-60-01 11. punktu).

Tadgjadi tas, vai apstridéta norma atbilst sam@riguma principam,
janoskaidro, izveért§jot apstridétas normas atbilstibu Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam.

8.2. Pieteikuma iesniedz€ja uzskata, ka apstridéta norma neatbilst
Satversmes 92. pantam, jo nepamatoti ierobeZo personas tiesibas uz pieeju tiesai.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka taisniga tiesa ka pienacigs, tiesiskai valstij

atbilstoSs tiesas process aptver vairakus savstarpgji saistitus elementus, tostarp
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tiesibas uz pieeju tiesai (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2012. gada 20. aprila
sprieduma lietd Nr. 2011-16-01 15. punktu un 2018. gada 14. junija sprieduma
lieta Nr. 2017-23-01 12. punktu).

Lai izvertetu, vai tiesibu norma, kas ierobezo personas tiesibas uz taisnigu
tiesu, atbilst Satversmes 92.panta pirmajam teikumam, Satversmes tiesa
noskaidro: 1) vai pamattiesibu ierobezojums ir noteikts ar normativajos aktos
noteikta kartiba pienemtu tiesibu normu; 2) vai tam ir legitims mérkis; 3) vai
pamattiesibu ierobeZojums atbilst samériguma principam. Savukart, izvertgjot
pamattiesibu ierobeZojuma atbilstibu samériguma principam, Satversmes tiesa
noskaidro, vai: 1) likumdevg&ja paredzgetie lidzekli ir pieméroti legitima mérka
sasniegSanai; 2) vai So mérki nevar sasniegt ar citiem, personas tiesibas mazak
ierobezojosiem lidzekliem; 3) vai labums, ko iegist sabiedriba, ir lielaks par
personas tiesibam nodarito kaitejumu (sal. sk. Satversmes tiesas 2015. gada
29. aprila sprieduma lieta Nr. 2014-31-01 12. un 15. punktu).

Satversmes tiesa ir atzinusi: konstitucionalas stidzibas iesniegSanas termina
noteikSanu pamato vairaki apsvérumi. Citstarp $ads termin$ kalpo tiesiskas
dro$ibas principa elementa — tiesiskas stabilitates — nodroSinasanai. Ta mérkis ir
nodroSinat, lai atri un sapratiga laika bitu iesp&jams reagét uz tiesibu
parkapumiem. Vienlaikus tas nodroSina ar1 otras puses palavibu uz to, ka konflikta
risindgjums vélak netiks parskatits. Tapat termina noteikSana ir saistita ar izpratni
par konstitucionalo stidzibu ka lidzekli, kas vispirms kalpo tiesi konkrétas personas
pamattiesibu aizsardzibai. Paredzot So terminu, likumdevejs ir prezuméjis, ka
gadijuma, ja apstridéta norma personai rada biitisku pamattiesibu aizskarumu, ta
nekavejoties versisies Satversmes tiesa. Jo ilgak persona pacie§ savu tiesibu
aizskarumu, jo mazak ta ir ieintereséta savu pamattiesibu aizsargasana (sal. sk.
Satversmes tiesas 2002. gada 26. novembra sprieduma lieta Nr. 2002-09-01
secindjumu dalas 1. punktu un 2013. gada 10. maija sprieduma lieta Nr. 2012-16-
01 22.3. punktu). Satversmes tiesas likuma noteiktais termin§ konstitucionalas
stidzibas iesniegSanai ir uzskatams par samerigu un pietickami garu, lai persona
varétu sagatavot un iesniegt konstitucionalo stidzibu (sal. sk. Satversmes tiesas
2002. gada 26. novembra sprieduma lieta Nr. 2002-09-01 secinajumu dalas
2.1. punktu).

Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli un pausts Pieteikuma
iesniedzgjas viedoklis par to, ka termin$ konstitucionalas siidzibas iesniegSanai
biitu skaitams no briza, kad atbilstosi PazinoSanas likumam Pieteikuma iesniedz€ja

ir sanémusi peédejas instances tiesas nolémumu. Tomér, ieverojot miné&to
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Satversmes tiesas judikatiiru par terminu konstitucionalas siidzibas iesniegSanai,
pieteikuma nav sniegti juridiski argumenti par to, ka apstridétaja norma ietvertais
ierobezojums nav samerigs ar ta legitimo merki.

Lidz ar to pieteikums par apstridétas normas atbilsttbu Satversmes
1. pantam un 92. panta pirmajam teikumam neatbilst Satversmes tiesas likuma

18. panta pirmas dalas 4. punkta prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 1., 3. un 4. punktu, Satversmes tiesas 3. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 76/2025).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedéetajs Janis Neimanis



