SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2025. gada 27. marta

Satversmes tiesas 2. kolgija $ada sastava: kolégijas priekSsédEtaja
Anita Rodina, tiesnesi Veronika Krimina un Martin$ Mits,
kolegijas seéd¢ izskatijusi [..] (turpmak - Pieteikuma iesniedzgja)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 48/2025),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedz€ja ludz Satversmes tiesu atzit likuma ,,Par valsts
pensijam” parejas noteikumu 13. punktu (turpmak — apstridéta norma) par
neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 109. pantam

un speka neesoSu no pienemsanas briza.

2. Apstridéta norma paredz noteikumus, kas nemami véra valsts vecuma
pensijas aprékinaSanai parejas perioda, kad pensija tiek aprékinata saskana ar
likuma ,,Par valsts pensijam” 12. panta pirmas dalas noteikumiem, ka ar1 Sadas
pensijas aprékinasanas formulu.

Saskana ar apstridéto normu apdroSinasanas periods Iidz 1995. gadam
(ieskaitot) tiek kreditéts ar sakuma kapitalu (Ks), ko var palielinat ar turpmakam
iemaksam saskana ar likuma ,,Par valsts pensijam” 12.panta pirmas dalas
noteikumiem:

Ks=Vi x As x 0.2

As — apdrosinasanas stazs par periodu Iidz 1995. gadam (ieskaitot),

Vi — gada vidgja apdroSinasanas iemaksu alga, kas ar 1997. gadu, nemot
veéra pensijas kapitala gada pieaugumu, ir piem&rojama 1996. gada iemaksu algu

[imenim.



Apstridéta norma ari noteic, ka vid§ja apdroSinaSanas iemaksu alga
nosakama atkariba no pensija aizieSanas laika. Aizejot pensija 2000. gada un
turpmakajos gados — Vi ir apdros$inatas personas 48 ménesu videja apdrosinasanas
iemaksu alga laika perioda no 1996. gada Iidz 2000. gadam. Ja Saja perioda
apdroSinasanas iemaksas ir veiktas mazak par 48 méneSiem, vidéja apdroSinasanas

iemaksu alga nosakama, dalot apdroS§inasanas iemaksu algu summu ar 48.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija verte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums athilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts péc biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.

4. Pieteikuma iesniedzgja jau iepriek§ ir ve€rsusies Satversmes tiesa ar
saturiski l1dzigu pieteikumu, lidzot vertet apstridétas normas atbilstibu Satversmes
109. pantam (pieteikums Nr. 18/2025). Satversmes tiesas 2. kolégija 2025. gada
21. februarinoléma atteikties ierosinat lietu pe€c minéta pieteikuma, jo tas neatbilda
Satversmes tiesas likuma 19.% panta ceturtas dalas otra teikuma prasibam. Proti,
Valsts socialas apdro§inasanas agentiiras Iémums, ar kuru pieskirta un aprékinata
Pieteikuma iesniedz€jai izmaksajama valsts vecuma pensija, tika pienemts
iesniegts 2025. gada 25. janvari. Tadgjadi Pieteikuma iesniedz&ja nebija ieverojusi
Satversmes tiesas likuma noteikto seSu méneSu terminu konstitucionalas stidzibas
iesniegSanai.

Izskatamaja pieteikuma ir sniegts pieteikumam Nr. 18/2025 identisks
faktisko apstaklu izklasts un juridiskais pamatojums par apstridétas normas
iesp€jamo neatbilstibu Satversmes 109. pantam.

Lidz ar to izskatamaja pieteikuma ietvertais faktisko apstaklu izklasts un
juridiskais pamatojums pé€c biitibas nav mainjjies salidzinajuma ar ieprieks

iesniegto pieteikumu, par kuru 18musi kolggija.



5. Pieteikumam ir pievienots ar1 ligums, kura tiek lagts atjaunot procesualo
terminu konstitucionalas siidzibas iesniegSanai Satversmes tiesd (turpmak —
lagums), ka ari izraksts-epikrize no Pieteikuma iesniedz&jas mediciniskas kartes.

Liguma noradits, ka Satversmes tiesas likuma noteiktais termins
konstitucionalas stidzibas iesniegSanai ticis nokavéts objektivu apstaklu, proti,
slimibas, dél. Konkréta slimiba un tas arstéSana esot ietekmé&jusi Pieteikuma
iesniedz&jas sp&jas aktivi aizstavet savas tiesibas, tapéc vina pieteikumu neesot
vargjusi iesniegt savlaicigi.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka termins ir konstitucionalas stidzibas saturu
veidojoSs noteikums, kura neieveroSana liedz pieeju tiesai. Izbeidzoties
Satversmes tiesas likuma noteiktajam terminam, ziid arT personas tiesibas iesniegt
konstitucionalo stidzibu. Nosakot $o terminu, likumdevgjs ir prezumgjis, ka
gadijuma, ja apstridéta norma personai rada biitisku pamattiesibu aizskarumu, ta
nekavejoties versisies Satversmes tiesa. Jo ilgak perSona pacie§ savu tiesibu
aizskarumu, jo mazak ta ir ieinteres€ta savu pamattiesibu aizsargasana. Satversmes
tiesas likuma noteiktais terminS konstitucionalas suidzibas iesniegSanai ir
uzskatams par samérigu un pietieckami garu, lai persona var€tu sagatavot un
iesniegt konstitucionalo stdzibu (pieméram, Satversmes tiesas 2021.gada
28. maija lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2020-52-01 16. punktu).

Lidz ar to termins, kada persona ir tiesiga iesniegt konstitucionalo siidzibu
Satversmes tiesa, ir noteikts Satversmes tiesas likuma un izskatama pieteikuma
apstaklos Satversmes tiesas kolégija nesaskata pamatu atkapties no Satversmes
tiesas likuma reguléjuma.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 5. punktu, Satversmes tiesas 2. kolegija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 48/2025).

Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas prickssedetaja Anita Rodina



