SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2025. gada 17. marta

Satversmes tiesas 1.kolégija $ada sastava: kolEgijas prick$sédétaja
Iréna Kucina, tiesnesi Janis Neimanis un Jautrite Briede,
kolegijas sed¢ izskatfjusi [..] (turpmak — Pieteikuma iesniedzgjs)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 43/2025),
konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu atzit likuma “Par intereSu
konflikta nove€rSanu valsts amatpersonu darbiba” 6. panta ceturtas dalas
2. punktu (turpmak — apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas

Satversmes (turpmak — Satversme) 106. panta pirmajam teikumam.

2. Apstridéta norma noteic, ka valsts amatpersonai, kurai likuma “Par
intereSu konflikta noveérSanu valsts amatpersonu darbiba” 7. panta noteikti
specialie amatu savienoSanas ierobeZojumi, ir atlauts savienot valsts
amatpersonas amatu ar pedagoga, zinatnieka, arsta, veterinararsta, profesionala
sportista vai radoSo darbu, arT veicot So darbu ka saimnieciskas darbibas

veicg€jam saskana ar likumu “Par iedzivotaju ienakuma nodokli”.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;



4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu,
5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts pec bitibas nav mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,

par kuru 1€musi kolégija.

4. Pieteikuma iesniedzgjs jau iepriekS vairakkart ir versies Satversmes
tiesa ar pieteikumiem par lietas ierosinasanu, ludzot atzit apstridéto normu par
neatbilstoSu  Satversmes 91.panta pirmajam teikumam (pieteikumi
Nr. 192/2020, Nr.218/2020, Nr.252/2020 un Nr. 29/2021), ladzot atzit
apstridéto normu par neatbilstoSu Satversmes 91. panta pirmajam teikumam un
106. panta pirmajam teikumam (pieteikums Nr. 8/2021) un ludzot atzit
apstridéto normu par neatbilstoSu Satversmes 106. pantam (pieteikums
Nr. 27/2024).

4.1. Satversmes tiesas 3. kolégija 2024. gada 21. marta péc pieteikuma
Nr. 27/2024 atteicas ierosinat lietu, pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu (turpmak — kol&gijas 2024. gada 21. marta
lémums).

Lidz ar to kol&gijai, ievérojot Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas
dalas 5. punktu, ir javerte, vai izskatamaja pieteikuma ietvertais faktisko
apstaklu izklasts vai juridiskais pamatojums p€c bitibas ir mainijies ar ieprieks
iesniegto pieteikumu, par kuru 1émusi kolégija.

4.2. Kolégijas 2024. gada 21. marta lémuma secinats, ka pieteikuma par
apstridétas normas atbilstibas izvertéSanu Satversmes 106. pantam ietvertais
faktisko apstaklu izklasts un juridiskais pamatojums ir mainijies p&c bitibas
salidzinajuma ar iepriek$ iesniegto pieteikumu Nr. 8/2021, par kuru l€musi
kolégija. Proti, Pieteikuma iesniedz&js vairs neltidza veértét apstridétas normas
atbilsttbu Satversmes 91. pantam, bet gan tikai Satversmes 106. pantam.
Tadgjadi pieteikuma Nr. 27/2024 ietvertie apsveérumi attiecas uz aizliegumu
savienot tiesneSa amatu ar masas darbu ka Pieteikuma iesniedzgja tiesibu uz
nodarboSanas ierobezojumu. Vienlaikus Satversmes tiesas kolégija konstatgja,
ka Pieteikuma iesniedzgjs ir nokavgjis seSu ménesu terminu konstitucionalas
stidzibas iesniegSanai. Proti, pieteikums Satversmes tiesa tika iesniegts
2024. gada 1. marta, tacu par pamattiesibu aizskaruma raSanas bridi uzskatams
[datums], kad Korupcijas novérSanas un apkaroSanas birojs (turpmak — Birojs)
sniedza uzzinu, ka apstridéta norma aizliedz Pieteikuma iesniedz&jam savienot

tiesneSa amatu ar medicinas masas amatu. Tadel pieteitkuma Nr. 27/2024



gadijuma nebija tiesiskas nozimes tam apstaklim, ka ar Biroja amatpersonas
lémumu Pieteikuma iesniedz€am tika uzlikts naudas sods un pienakums
partraukt pretlikumigu amatu savienoSanu.

Izskatamaja pieteikuma papildinats faktisko apstaklu izklasts. Proti, no ta
izriet, ka Birojs pienéma lémumu par administrativa parkapuma procesa
uzsakSanu pret Pieteikuma iesniedz€ju, soda piem&roSanu un minéta soda
groziSanu, un Pieteikuma iesniedzgjs Biroja 1€mumu parsiidzéja augstakai
amatpersonai un vélak arf tiesa.

Vienlaikus ar1 izskatamaja pieteikuma Pieteikuma iesniedzgjs savu
pamattiesibu aizskarumu saista tiesi ar aizliegumu savienot valsts amatpersonas
amatu ar medicinas masas amatu. Tadgjadi apstaklis, ka Birojs pienémis ieprieks
minétos Iémumus, nemaina kolégijas 2024. gada 21. marta Iémuma atzito, ka
Pieteikuma iesniedzgja aizskaruma bridis radies [datums], proti, diena, kad birojs
sniedza minéto uzzinu.

Lidz ar to pieteikuma ietvertais faktisko apstaklu izklasts un juridiskais
pamatojums p&c butibas nav mainijies ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru

1émusi kol&gija.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 5. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 43/2025).

Lémums nav parstidzams.

Kolégijas priek$sédétaja Iréna Kucina



