SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274, E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2025. gada 18. marta

Satversmes tiesas 3. kolégija $ada sastava: kolégijas priek$sédetajs
Janis Neimanis, tiesne$i Martin$ Mits un Juris Juriss,

kolégijas sédé izskatijusi [..] (turpmak - Pieteikuma iesniedzgja)
pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 37/2025) un ta papildinajumu
(reg. Nr. M-233-2025),

konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgja ltidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Administrativa procesa likuma 18. panta otro dalu (turpmak —
apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak —
Satversme) 89. pantam, 92.panta pirmajam teikumam, 95. panta pirmajam
teikumam, 105. panta pirmajiem tris teikumiem, 109., 110. un 112. pantam, ka ari
Bérnu tiesibu konvencijas 2., 3., 4. un 27. pantam un sp&ka neesosu no [datums];

1.2.  atzit, ka prasiba bérnam maksat valsts nodevu un drosibas naudu ir
pretruna Satversmei un starptautiskajiem cilvéktiesibu aktiem;

1.3. noradit Saeimai uz pienakumu grozit apstridéto normu, lai
nodroSinatu bérna tiesibu un intereSu aizsardzibu saskana ar Satversmi un
starptautiskajiem cilvektiesibu aktiem, paredzot, ka b&mam nav pienakuma

maksat valsts nodevu un drosibas naudu.



2. Apstridéta norma noteic: “Par administrativo procesu tiesa maksa valsts

nodevu un drosibas naudu $a likuma 13. nodala noteiktaja kartiba un apmera.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu,

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts pec biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes 85. pantu Satversmes tiesa savas kompetences
ietvaros izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei, ka arf citas ar likumu tas
kompetencé nodotas lietas. Satversmes tiesas likuma 16. panta ir izsmeloSi
uzskaititas Satversmes tiesa izskatamas lietas.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. un 6. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei un Latvijas nacionalo tiesibu
normu atbilstibu tiem Latvijas noslégtajiem starptautiskajiem ligumiem, kuri nav
pretruna ar Satversmi. Lidz ar to $a [émuma 1.1. apakSpunkta noraditais prasijums
ir piekritigs Satversmes tiesai.

Savukart $a lemuma 1.2. apakSpunkta noraditais prasijums atzit, ka bérna
pienakums maksat valsts nodevu un drosSibas naudu ir pretruna Satversmei un
starptautiskajiem cilvektiesibu aktiem, p€c biitibas nevar tikt vertéts atrauti no
1.1. apakSpunkta mingta prasijuma.

Satversmes tiesai nav kompetences lemt par grozijjumiem normativajos
tiesibu aktos. Satversmes tiesas kompetenci ierobezo varas daliSanas princips un
ta nevar noteikt piemerotako un politiski vai ekonomiski lietderigako risinajumu.

Saskana ar Satversmes 64. pantu likumdoSanas tiesibas pieder Saeimai, ka ari



tautai Satversmé paredzeéta kartitba un apméros. Lidz ar to §a I1€muma

1.3. apakspunkta noraditais prasijums nav piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ieveérojot
konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas

prasibas.

6. Atbilsto$i Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmajai dalai
konstitucionalo stidzibu var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka vinai
Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka
juridiska speka tiesibu normai. Turklat §a likuma 19.? panta sestas dalas 1. punkts
prasa pamatot, ka ir aizskartas Satversm& noteiktds pieteikuma iesniedz€ja
pamattiesibas.

Satversmes tiesas judikatiira ir atzits: japastav tieSai saiknei starp personas
pamattiesibu aizskarumu un pieteikuma apstridéto normu (sk., pieméram,
Satversmes tiesas 2010.gada 18. februara sprieduma lieta Nr. 2009-74-01
12. punktu). Personai jasniedz ticams pamatojums tam, ka tiesibu normas izraisitas
nelabveligas tiesiskas sekas rada tieSi vipai pamattiesibu aizskarumu
(sk. Satversmes tiesas 2013.gada 10.maija sprieduma lieta Nr. 2012-16-01
22.1. punktu).

Pieteikuma iesniedz€jas — nepilngadigas personas — iesniegto kasacijas
sudzibu Administrativas apgabaltiesas tiesnesis nolémis uzskatit par neiesniegtu,
balstoties uz to, ka vina nav nov&rsusi tiesnesa ieprieks konstatéto trikumu un
samaksajusi drosibas naudu. Iesniedzot kasacijas stidzibu, Pieteikuma iesniedzeja
ltgusi tiesu atbrivot vinu no droSibas naudas samaksas, pamatojoties uz to, ka
bérniem neesot savas mantas. Administrativas apgabaltiesas tiesnesis noraidijis
min&to ligumu, balstoties uz to, ka bérniem var biit sava manta, ka ar uz apstakli,

ka Pieteikuma iesniedzgjas likumiska parstave — mate — nav pieradijusi, ka meitas



mantiskais stavoklis ir nepietiekams droSibas naudas samaksai, savukart vinas
paSas materialais stavoklis ir tads, ka mate var atlauties segt arT meitas tiesvedibas
izdevumus.

Pieteikuma iesniedz€ja uzskata, ka apstridéta norma neatbilst vairakam
Satversmes un Beérnu tiesibu konvencijas normam, jo no tam izrietot valsts
pienakums nodros$inat to, lai bérns tiktu atbrivots no pienakuma maksat valsts
nodevu un drosibas naudu tiesa.

No pieteikuma, tam pievienotajiem dokumentiem un pieteikuma
papildinajuma nav glistams apstiprinajums tam, ka apstridéta norma biitu
Pieteikuma iesniedz€jai piemérota vai arl radijusi tai kadas citas nelabvéligas
tiesiskas sekas. Apstridétaja norma vienigi ietverta norade uz Administrativa
procesa likuma 13. nodalas normam, kas Pieteikuma iesniedz&jai ir piemé&rotas
administrativaja procesa tiesa. Proti, personas pienakumu maksat valsts nodevu un
dro$ibas naudu administrativaja procesa tiesa paredz citas Administrativa procesa
likuma normas.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirmas

dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

Nemot veéra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 1. un 3. punktu, Satversmes tiesas 3. kolégija

nolema:
1. atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums
Nr. 37/2025);
2. atstat bez izskatiSanas $a [lemuma 1.3. apakSpunkta noradito ligumu.
Lémums nav parstidzams.
Kolggijas priekssedetajs Janis Neimanis



