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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2025. gada 4. februart

Satversmes tiesas 4. kolégija sada sastava: kolégijas pricks$sédétaja
Jautrite Briede, tiesnesi Veronika Kriimina un Juris Juriss,
kolégijas sédé izskatjusi [..] (turpmak — Pieteikuma iesniedzgjs)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 8/2025),
konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzg€js luidz Satversmes tiesu atzit Kriminallikuma
49.! panta pirmo dalu, 58. panta piekto dalu un 59. panta treSo dalu (turpmak —
apstridétas normas) par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak —
Satversme) 92. panta pirmajam un tre$ajam teikumam un spéka neesosu attieciba
uz vinu no [datums].

2. Apstridétas normas noteic tiesiskas sekas personai, kuras tiesibas uz
kriminalprocesa pabeigSanu sapratiga termina tikuSas parkaptas. Saskana ar
Kriminallikuma 49.! panta pirmo dalu tiesa var lemt personai, kuras tiesibas uz
kriminalprocesa pabeigSanu sapratiga termina ir parkaptas, mikstinat sodu,
noteiktu sodu, kas ir zemakas par minimalo robezu, kada par attiecigo noziedzigo
nodarfjumu paredzeta likuma vai noteiktu citu, vieglaka soda veidu, neka par
attiecigo noziedzigo nodarfjumu paredzets likuma. Savukart atbilstosi
Kriminallikuma 58. panta piektajai un 59. panta tresajai dalai tiesa personu §ados

gadijumos var arT atbrivot no soda vai no kriminalatbildibas.



3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot
par to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija verte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts pec butibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,

par kuru 1€musi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta
likuma normu satversmiba. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir

piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17.panta pirmas dalas
11. punktam persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé
noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ievérojot

konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. AtbilstoSi Satversmes tiesas likuma 19.% panta pirmajai dalai
konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka tai Satversmé noteiktds pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska spéka tiesibu normai. Savukart Satversmes tiesas
likuma 19.2 panta sestas dalas 1.punkts prasa pieteikuma pamatot, ka tiesi
apstridétas normas neatbilstiba augstaka juridiska spéka tiesibu normai rada
pieteikuma iesniedz&jam Satversmé noteikto pamattiesibu aizskarumu.

Persona ir tiesiga versties Satversmes tiesa tikai tada gadijuma, kad pastav
tieSa saikne starp §is personas pamattiesibu ierobeZojumu un pieteikuma
noradito apstridéto normu (Sk. Satversmes tiesas 2010. gada 18. februara
sprieduma lieta Nr. 2009-74-01 12. punktu). Atbilstosi Satversmes tiesas
likumam personas pamattiesibu aizskarums ir konstat€jams, ja: pirmkart,
personai Satversmé ir ietvertas konkrétas pamattiesibas, proti, apstridéta norma
ietilpst konkréto pamattiesibu tvéruma, otrkart, tiesi apstridéta norma aizskar

personai Satversmé ietvertas pamattiesibas (Sk. Satversmes tiesas 2016. gada
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23. novembra léemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2016-02-01
5. punktu).

Ar apelacijas instances tiesas spriedumu Pieteikuma iesniedzgjs ir atzits
par vainigu Kriminallikuma 177. panta treSaja dala paredzéta noziedziga
nodarfjuma izdariSana. Apelacijas instances tiesa ir atzinusi, ka nav ieverotas
Pieteikuma iesniedz€ja tiesibas uz kriminalprocesa pabeigSanu sapratiga
termina, to némusi véra un, pamatojoties uz Kriminallikuma 49.! panta pirmas
dalas 1. punktu, ir mikstinajusi vinam nosakamo sodu. Tiesa noraidijusi ligumu
par Pieteikuma iesniedz€ja atbrivoSanu no kriminalatbildibas saskana ar
Kriminallikuma 58. panta piektas dalas noteikumiem, un noradijusi, ka vinam
vislabvéligakais kompens&josais mehanisms — kriminalprocesa izbeigSana —, nav
atbilstoSs izskatamaja lieta konstatétajiem apstakliem. Par minéto spriedumu
Pieteikuma iesniedzgjs ir iesniedzis kasacijas sidzibu. Saja siidziba pieteikuma
iesniedz&js ir noradijis, ka kriminalprocesa pabeigSanas sapratiga termina
parkapuma smagums attieciba uz vinu ir tads, ka ir pamats atbrivot vinu no
kriminalatbildibas. Senats ir attiecies ierosinat kasacijas tiesvedibu un lémuma
atzinis, ka apelacijas instances tiesa motiveti noraidijusi ligumu par atbrivosanu
no kriminalatbildibas.

Pieteikuma noradits, ka apstridétas normas neparedz skaidrus un
saprotamus piemé&roSanas kritérijus, tadejadi aizskarot Pieteikuma iesniedzgjam
Satversmes 92. panta pirmaja un treSaja teikuma noteiktas tiesibas uz taisnigu
tiesu un atbilstigu atlidzinajumu. Sa iemesla dél apelacijas instances tiesa esot
nepamatoti piemerojusi Pieteikuma iesniedz€am vismazak labvéligo
Kriminallikuma paredz&to kriminalprocesa sapratiga termina parkapumu
kompens€joso mehanismu, nenemot véra parkapuma smagumu, ka ari esot
nepareizi pamatojusi savu atteikumu piemérot Kriminallikuma 58. panta piekto
dalu. Kriminalprocess esot ildzis 18 gadus, tade] tiesai vajadzgjis Pieteikuma
iesniedz&ju atbrivot no kriminalatbildibas, bet nevis tikai mikstinat tam
pieméroto sodu.

Satversmes tiesa neparveérté tiesibu normu piemé&roSanas un
interpretacijas jautajumus (sk., piemeram, Satversmes tiesas 2017. gada
17. novembra lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2017-01-01
11. punktu). Pieteikuma ietvertais Pieteikuma iesniedz&ja viedoklis par
apstridéto normu piemé&rosanu konkrétaja situacija nevar bit par pamatu lietas
ierosinaSanai Satversmes tiesd. Tadgjadi no pieteikuma nav giistams

apstiprindjums tam, ka tiesi apstridétas normas, nevis to piemérosana konkrétaja
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situacija rada Pieteikuma iesniedz€jam Satversmé ietverto pamattiesibu

aizskarumu.
Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta
pirmaja dala un sestas dalas 1. punkta noteiktajam prasibam.

Nemot veéra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 4. kolggija

nolema:
atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 8/2025).
Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas prickssedéetaja Jautrite Briede



