SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA
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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2025. gada 25. februart

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kol&gijas priekSsédetaja
Iréna Kucina, tiesnesi Janis Neimanis un Jautrite Briede,
kolégijas séd¢ izskatijusi [..] (turpmak — Pieteikuma iesniedzgja)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 21/2025),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedz€ja lidz Satversmes tiesu atzit likumu “Par valsts
socialo apdro§inasanu”, ciktal tas neparedz vecaku apdros§inasanu personai, kuras
laulatais pilda diplomatisko dienestu arvalsti un kura uzturas attiecigaja arvalsti ka
diplomatisko dienestu pildoSas personas laulatais, par neatbilstosu Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 109. un 110. pantam un spéka

neesosu no [datums].

2. Likums “Par valsts socialo apdros$inasanu” nosaka valsts socialas
apdrosSinasanas visparigos principus, ka ar1 regul€ tas finansialo un organizatorisko

strukturu.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par

to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija verte, vai:



1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai,

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts p&c biitibas nav mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,

par kuru 1€musi kolégija.

4. Satversmes tiesas kompetence ir noteikta Satversmes 85. panta, ka ar1
Satversmes tiesas likuma 1. un 16. panta.

4.1. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Pieteikuma iesniedzgja apstrid
likuma “Par valsts socialo apdro$inasanu” atbilstibu Satversmes normam. Sads
prastjums ir piekritigs Satversmes tiesai.

4.2. Tomér atbilstoS$i Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas
5. punktam pieteikuma ir ari skaidri janorada konkréta tiesibu norma, kuras
atbilstiba augstaka juridiska spéka tiesibu normai Satversmes tiesai butu javerte.

Pieteikuma iesniedz€ja uzskata, ka kopuma viss likums “Par valsts socialo
apdrosSinasanu”, ciktal tas neparedz vecaku apdros§inasanu personai, kuras laulatais
pilda diplomatisko dienestu arvalstt un kura uzturas attiecigaja arvalstt ka
diplomatisko dienestu pildosas personas laulatais, neatbilst Satversmes 109. un
110. pantam. Likuma neatbilstiba izpauzas tad€jadi, ka diplomatisko dienestu
pildosas personas laulatais laika, kamer tas uzturas arvalsti kopa ar savu laulato, ir
paklauts tikai atseviskiem valsts obligatas socialas apdroSinasanas veidiem
(pensiju apdroSinasanai un apdroS§inasanai pret bezdarbu). Obligati sociali
apdroSinamas personas atbilstosi to nodarbinatibai, vecumam, veselibas stavoklim
un socialas apdroSinasanas veidiem regulé minéta likuma 6. pants. Tadgjadi,
sapratigi interpretéjot Pieteikuma iesniedzgjas prasijumu, secinams, ka pieteikums
iesniegts par likuma “Par valsts socialo apdroSinasanu” 6. panta (turpmak —

apstridéta norma), ciktal tas neparedz vecaku apdroSinaSanu personai, kuras



laulatais pilda diplomatisko dienestu arvalsti un kura uzturas attiecigaja arvalsti ka
diplomatisko dienestu pildoSas personas laulatais, satversmibu.
Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas

dalas 5. punkta noteiktajam prasibam.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé ietverto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Pieteikuma iesniedz&ja no [datums] lidz [datums] uztur&jusies arvalsti ka
diplomatisko dienestu pildoSas personas laulata. Saskana ar apstridéto normu Saja
laika posma par vinu veiktas valsts socialas apdroSinasanas iemaksas pensiju
apdroSinasanai un apdroSinasanai pret bezdarbu, bet ne maternitates, slimibas un
vecaku apdro$inasanai. Turklat vinai nebija tiesibu pievienoties vecaku socialajai
apdrosinasanai ari brivpratigi. Saja laika gimeng piedzima b&rns un attiecigi tikai
Pieteikuma iesniedz€jas laulatajam bija tiesibas sanemt vecaku pabalstu. Turklat
vecaku pabalsts sanemts nepilna apmeéra, jo Pieteikuma iesniedzgjas laulatais
turpindja pildit dienestu arvalsti. Saskana ar Valsts socialo pabalstu likuma
7. pantu b&rna kopsanas pabalstu pieskir tam pasam vecakam, kas sanem vecaku
pabalstu, tapéc Piecteikuma iesniedz&ja nevar€ja sanemt ari bérna kopSanas
pabalstu. Tadejadi par Pieteikuma iesniedz&ju nav veiktas ar1 tas valsts obligatas
socialas apdroSinasanas iemaksas, kas pienakas personai, kura kopj bérnu un
sanem bérna kopSanas pabalstu. Nemot véra minéto, Pieteikuma iesniedz&jas
ieskata valsts attieciba un diplomatisko dienestu arvalsti pildosas personas laulato
nav izpildijusi Satversmes 109. panta noteikto pozitivo pienakumu veikt
pasakumus, lai persona var€tu istenot tiesibas uz socialo nodroSinajumu vismaz
minimala Itmeni, ka arT Satversmes 110. panta noteikto pozitivo pienakumu
izveidot un uzturét gimenes socialas un ekonomiskas aizsardzibas sistemu.
Apstridéta norma ari parkapj bérna vislabako intereSu prioritates principu, jo, lai
konkrétaja situacija pilniba var€tu izmantot valsts socialas garantijas un

nodroSinatu finansialo stabilitati, gimenei biitu jaatsakas no tiesibam dzivot kopa.



Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ieverojot

konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro dalu pieteikumu var
iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp€jas aizstavet aizskartas tiesibas ar
vispar€jiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai ar1 tadu nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem secinams, ka
Pieteikuma iesniedz&ja konsult€jusies ar Valsts socialas apdro§inasanas agentiiru
(turpmak — agentira) par vinai pienako$os socialo nodroSinajumu bérna
piedzim$anas gadijuma. Tomér Pieteikuma iesniedz&ja nav versusies agentiira ar
iesniegumu par pievienoSanos socialajai apdroSinaSanai brivpratigi vai par vecaka
pabalsta pieskirSanu.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka subsidiaritates principa iev€roSanai
nepiecieSams izsmelt realas un efektivas iespgjas aizstavet aizskartas
pamattiesibas (Sk. Satversmes tiesas 2011. gada 19. oktobra sprieduma lieta
Nr. 2010-71-01 14. punktu). Ja imperativa norma ir formul&ta neparprotami,
pieteikuma iesniedzgjs atrodas §1s normas tvérumam tipiska situacija un nav Saubu
par normas pieméroSanu konkrétaja gadijuma, Satversmes tiesas likums neprasa
izsmelt tadas formali pastavoSas iesp€jas parsidz€t administrativu aktu, kuru
izmantoSanas rezultatd acimredzami nav sagaidams personai labveéligs 1émums
(sk. Satversmes tiesas 2013. gada 24. oktobra sprieduma lieta Nr. 2012-23-01
14. punktu).

Pieteikuma iesniedz€ja ka persona, kuras laulatais pildija diplomatisko
dienestu arvalstis un kura uzturgjas attiecigaja arvalsti ka diplomatisko dienestu
pildosas personas laulatais, atradas apstridéto normu tvérumam tipiska situacija,
proti, nebija paklauta vecaku apdroSinaSanai un nevar€ja tai pievienoties ari
brivpratigi. Tadgjadi konkretaja gadijuma vinai nav iesp&ju aizstavet savas tiesibas
ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta otras dalas

prasibam.



7. Satversmes tiesas likuma 19.% panta ceturtas dalas otrais teikums nosaka:
ja nav iesp&ju Satversmé ietvertas pamattiesibas aizstavét ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var iesniegt
seSu ménesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.

Pieteikuma iesniedz€ja uzskata, ka vinas pamattiesibu aizskarums noticis
bridi, kad vinas laulatajam beidzas diplomatiskais dienests arvalstt un vini kopa ar
gimeni atgriezas Latvija, tas ir, [datums]. Tiesi $aja bridi biitiski samazinajusies
kopgjie gimenes ienakumi, proti, vinas laulatais vairs nav sanémis piemaksas par
dienesta pildiSanu arvalstis un pabalstu par laulata un bérnu uzturéSanos arvalsti.

Tomér janem véra, ka gimenes ienakumu kopg€jais samazinajums péc
atgrieSanas Latvija nav tie$a veida saistits ar apstridéto normu, bet gan ar tiesisko
regulgjumu par pabalstiem un kompensacijam diplomatiska dienesta
amatpersonam (sk. Ministru kabineta 2010. gada 29. junija noteikumu Nr. 602
“Noteikumi par pabalstu un kompensaciju apmeriem diplomatiskd un konsulara
dienesta amatpersonam (darbiniekiem), valsts tiesas parvaldes amatpersonam
(darbiniekiem), karaviriem, prokuroriem un sakaru virsniekiem par dienestu
arvalstis un to izmaksas kartibu” 9. punktu). Savukart Pieteikuma iesniedz&jas
pamattiesibu aizskarums radies tadél, ka vina ka persona, kuras laulatais pildija
diplomatisko dienestu arvalstis un kura uzturgjas attiecigaja arvalsti ka
diplomatisko dienestu pildoSas personas laulata, netika sociali apdrosinata vecaku
apdros$inasanas veidam.

Pieteikuma iesniedz&ja apstridétas normas tvéruma nokluva [datums],
parceloties uz dzivi arvalsti, kur vinas laulatais pildija diplomatisko dienestu.
Savukart socialas apdroSinaSanas gadijums, kuram Pieteikuma iesniedz€ja véletos
biit apdroSinata, — proti, beérna piedzimsana — iestajas [datums].

Tadgjadi konkretaja gadijuma par Pieteikuma iesniedz€jas pamattiesibu
aizskaruma rasanas bridi uzskatams [datums], bet konstitucionalas stdzibas
iesniegSanas termina pédeja diena bija [datums]. Pieteikums Satversmes tiesa
iesniegts 2025. gada 31. janvari, un termins$ konstitucionalas stidzibas iesniegSanai

nav ieverots.



Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta ceturtas

dalas otra teitkuma prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolggija

noléma:

atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 21/2025).

Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas prickssédétaja Iréna Kucina



