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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2025. gada 21. februari

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kol€gijas prickssedétaja
Anita Rodina, tiesnesi Veronika Kriimina un Martin§ Mits,
kolégijas seédé izskatijusi [..] (turpmak — Pieteikuma iesniedzg&ja)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 18/2025),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedz&ja lidz Satversmes tiesu atzit likuma ,,Par valsts
pensijam” parejas noteikumu 13. punktu (turpmak — apstridéta norma) par
neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 109. pantam

un speka neesoSuU N0 pienemsanas briza.

2. Apstridéta norma paredz noteikumus, kas nemami véra valsts vecuma
pensijas aprékinaSanai parejas perioda, kad pensija tiek aprékinata saskana ar
likuma ,,Par valsts pensijam” 12. panta pirmas dalas noteikumiem, ka ar1 Sadas
pensijas aprékinasanas formulu.

Saskana ar apstridéto normu apdroSinasanas periods Iidz 1995. gadam
(ieskaitot) tiek kreditéts ar sakuma kapitalu (Ks), ko var palielinat ar turpmakam
iemaksam saskana ar likuma ,Par valsts pensijam” 12.panta pirmas dalas
noteikumiem:

Ks=Vi x As x 0.2

As — apdrosinasanas stazs par periodu Iidz 1995. gadam (ieskaitot),

Vi — gada vidgja apdroSinasanas iemaksu alga, kas ar 1997. gadu, nemot
veéra pensijas kapitala gada pieaugumu, ir piem&rojama 1996. gada iemaksu algu

[Tmenim.



Apstridéta norma ari noteic, ka vidéja apdroSinasanas iemaksu alga
nosakama atkariba no pensija aizieSanas laika. Aizejot pensija 2000. gada un
turpmakajos gados — Vi ir apdros$inatas personas 48 ménesu videja apdrosinasanas
iemaksu alga laika perioda no 1996. gada Iidz 2000. gadam. Ja Saja perioda
apdroSinasanas iemaksas ir veiktas mazak par 48 ménesSiem, vidéja apdroSinasanas

iemaksu alga nosakama, dalot apdros§inasanas iemaksu algu summu ar 48.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija verte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts péc biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta likuma
normas atbilstiba Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasjums ir

piekritigs Satversmes tiesal.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt Satversmeé noteikto pamattiesibu
aizskaruma gadijuma.

Pieteikuma iesniedzgja ir pensionare, kuras kopgjais apdrosinasanas stazs
Sobrid ir 48 gadi, no kuriem 20 gadi ir par periodu lidz 1995. gadam (ieskaitot).
Pieteikuma iesniedz&ja 2021. gada vérsas Valsts socialas apdros§inasanas agentiira
(turpmak — VSAA), ludzot pieskirt vinai valsts vecuma pensiju. VSAA, citstarp
pamatojoties uz apstridéto normu, pienéma Il€émumu pieskirt Pieteikuma
iesniedzgjai valsts vecuma pensiju un aprékinaja tas apmeéru. Savukart 2024. gada
Pieteikuma iesniedzgja versas VSAA ar lugumu parrékinat vinai izmaksajamo
valsts vecuma pensiju saistiba ar uzkrato pensijas kapitalu perioda péc pensijas
pieskirSanas vai parrékinasanas. VSAA, pamatojoties uz Pieteikuma iesniedzgjas

lugumu, parrekinaja vinai izmaksajamo valsts vecuma pensijas apméru.



Pieteikuma iesniedz€ja uzskata, ka apstridétaja norma ietvertie noteikumi
un formula valsts vecuma pensijas aprékinasanai par periodu lidz 1995. gadam ir
netaisniga, jo taja tieck nemtas veéra tikai norma uzskaititajos gados veiktas
apdroSinasanas iemaksas, bet nevis visa $aja laika posma veiktas iemaksas.
Pieteikuma iesniedz€jas gadijuma apstridétaja norma uzskaititajos gados veiktas
apdroSinasanas iemaksas objektivu apsvérumu dél esot bijusas nelielas, tapec esot
nesamerigi, ka tas ietekmé valsts vecuma pensijas apméru par 20 gadu ilgu laika
posmu. Tadgjadi esot aizskartas vipai Satversmes 109. panta ietvertas
pamattiesibas.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€ja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ievérojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas

prasibas.

6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otrajai dalai persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai, ja ta ir izmantojusi visas
1espejas aizstavet savas tiesibas ar visparejiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem, vai
arT ja personai $adu iesp€ju nav.

Likuma ,Par valsts pensijam” 29. pants nosaka, ka VSAA izdotos
administrativos aktus vai faktisko ricibu persona var apstridét, ménesSa laika no
administrativa akta speka staSanas dienas iesniedzot iesniegumu VSAA
direktoram. Savukart direktora 1émumu var parsiidzét tiesa ménesa laika no ta
speka stasanas dienas. Tadgjadi VSAA 1émumi par valsts vecuma pensijam,
tostarp 1€mumi par So pensiju parrékinu, ir apstridami un parsidzami
Administrativa procesa likuma noteiktaja kartiba.

Tacu Satversmes tiesa ir atzinusi, ka subsidiaritates principa ievéroSanai
nepiecieSams izsmelt realas un efektivas iesp€jas aizstaveét aizskartas
pamattiesibas (Sk. Satversmes tiesas 2011. gada 19. oktobra sprieduma lieta
Nr. 2010-71-01 14. punktu). Mingta atzina nozimé to, ka pastav reala iesp&ja ar
konkréto tiesibu aizsardzibas lidzekli panakt tadu materialtiesisku rezultatu, kas
novers personas pamattiesibu aizskarumu. Ja imperativa norma ir formul&ta
neparprotami, pieteikuma iesniedzgjs atrodas S§is normas tvérumam tipiska
situdcija un nav Saubu par normas piemé&roSanu konkrétaja gadijuma, Satversmes
tiesas likums neprasa izsmelt tadas formali pastavoSas iesp€jas parsiidzet
administrativu aktu, kuru izmantoSanas rezultatd acimredzami nav sagaidams
personai labveligs 1@émums (sk. Satversmes tiesas 2013. gada 24. oktobra
sprieduma lieta Nr. 2012-23-01 14. punktu).



Apstridéta norma ir imperativa, skaidri formuléta, un Pieteikuma
iesniedzgja atrodas S1s normas tvérumam tipiska situacija. Tapat nav Saubu par
apstridétas normas pieméroSanu konkrétaja gadijuma. Tadgjadi Pieteikuma
iesniedz&jai nav realu un efektivu iesp&ju aizstavet savas tiesibas ar visparéjiem
tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta otraja dala

noteiktajam prasibam.

7. Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otrais teikums nosaka:
»Ja nav iespéju Satversme noteiktas pamattiesibas aizstavet ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, konstitucionalo stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai
var iesniegt seSu ménesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.”

Apstrideta norma paredz noteikumus un formulu, kas piemérojama valsts
vecuma pensijas aprékinasanai parejas perioda. Minéta norma neparedz atskirigus
noteikumus vai formulu, kas biitu piemérojama gadijumos, kad valsts vecuma
pensija tiek parrékinata péc pensijas pieskirSanas. Ari no pieteikuma ir secinams,
ka Picteikuma iesniedz&jas ieskata tieSi apstridétaja norma paredz&étie noteikumi
un formula valsts vecuma pensijas aprékinasanai parejas perioda, bet nevis vélak
veiktais pensijas parrékins, ir bijis netaisnigs.

VSAA lémums, ar kuru pieskirta un aprékinata Pieteikuma iesniedz€jai
izmaksajama valsts vecuma pensija, pienemts [datums]. Pieteikums iesniegts
2025. gada 25. janvari. Lidz ar to seSu méneSu termin$ pieteikuma iesniegSanai
Satversmes tiesai nav ievérots un pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma

19.2 panta ceturtas dalas otra teikuma prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolggija

noléma:
atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 18/2025).
Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prick$sedétaja Anita Rodina



