SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2025. gada 11. februari

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas prickSsédétaja
Anita Rodina, tiesnesi Veronika Kriimina un Martin§ Mits,

kolégijas s€dé izskatijusi sabiedribas ar ierobezotu atbildibu [..] un [..]
(turpmak ar1 — Pieteikuma iesniedzgji) pieteikumu par lietas ierosinasanu
(pieteikums Nr. 14/2025),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgji ludz Satversmes tiesu atzit Maksatnesp&jas likuma
57. panta pirmas dalas 5. punktu (turpmak — apstridéta norma), ciktal tas neparedz,
ka gadijuma, ja nav izpilditas nodoklu, nodevu vai citu valsts noteikto obligato
maksajumu saistibas, paradniekam pieméro juridiskas personas maksatnespéjas
procesu tad, ja paradnieks nav apstridgjis saistibu nodibinoSo Iémumu, par
neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam teikumam un
105. panta pirmajam un treSajam teikumam un spéka neesoSu no pieteikuma

iesniedz€ju pamattiesibu aizskaruma rasSanas briza.

2. Apstridéta norma nosaka: paradnieckam piemé&ro juridiskas personas
maksatnespéjas procesu, ja paradnieks ilgak neka divus méneSus nav nokartojis

paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolegija izverte, vai:
1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;



3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts p&c biutibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata liectas par likuma atbilstibu Latvijas Republikas Satversmei.
Pieteikuma ir apstridéta Maksatnespéjas likuma normas atbilstiba Latvijas
Republikas Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs
Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt Latvijas Republikas Satversmé
noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir
tiesigs iesniegt pieteikumu, ieveérojot konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas
likuma 18. un 19.2 panta noteiktas prasibas.

6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmajai dalai
konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka vinai Latvijas Republikas Satversmée ietvertas pamattiesibas aizskar
tiestbu norma, kas neatbilst augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai. Savukart
mingta panta sestas dalas 1. punkts prasa pieteikuma minéto uzskatu pamatot.

Atbilstosi Satversmes tiesas likumam personas pamattiesibu aizskarums ir
konstatgjams, ja: pirmkart, personai Latvijas Republikas Satversmé ir ietvertas
konkr&tas pamattiesibas, proti, apstridéta norma ietilpst konkréto pamattiesibu
tvéruma; otrkart, tie$i apstridéta norma aizskar personai Latvijas Republikas
Satversmé ietvertas pamattiesibas.

6.1. [..] Iidz maksatnesp&jas administratora apstiprinasanai bijis sabiedribas
ar ierobezotu atbildibu [..] valdes loceklis. Vins ir arT sabiedribas ar ierobezotu
atbildibu [..] vienigais dalibnieks un valdes loceklis. Sabiedribai ar ierobezotu
atbildibu [..] pieder meitas sabiedriba — sabiedriba ar ierobezotu atbildibu [..].

Valsts ienémumu dienests veica sabiedribas ar ierobezotu atbildibu [..]
pievienotas veértibas nodokla auditu, kura rezultata tai papildus tika aprékinats
uznémumu ienakuma nodoklis, soda nauda un nokav&uma nauda. Ar Valsts

ienémumu dienesta generaldirektores [datums] Iémumu s$ads aprékins atstats



negrozits. lestades [emums tika parstidz€ts administrativaja tiesa. Administrativaja
rajona tiesa [datums] ir ierosinata administrativa lieta. Sis lietas izskatiSana vél nav
noslégusies.

2024. gada 19. marta Valsts ienémumu dienests sabiedribai ar ierobezotu
atbildibu [..] nosiitija bridinagjumu, noradot, ka attieciba uz to ir saskatama
apstridétaja norma ietverta maksatnesp&jas procesa pazime un tai ir pienakums
iesniegt maksatnespé&jas procesa pieteikumu tiesa. Bridinajuma ar tika noradits: ja
nodoklu parads netiks Samaksats vai netiks iesniegti dokumentari pieradijumi
maksatnespgjas procesa ierosinasanai tiesa, attieciba uz sabiedribas valdes locekli
tiks pienemts lemums par administrativa parkapuma procesa uzsakSanu.

Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu [..] lidza Administrativo rajona tiesu
piemérot pagaidu noregul&jumu, tacu $is ligums tika noraidits. Administrativa
apgabaltiesa atstaja negrozitu minéto rajona tiesas [émumu.

2024.gada 6.junija Valsts iepémumu dienests nositija atkartotu
bridinajumu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu [..], bet ta ka pienakums iesniegt
juridiskas personas maksatnesp&jas procesa pieteikumu netika pildits, pret [..]
[datums] tika uzsakts administrativa parkapuma process.

2024. gada 7. novembri Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu [..] iesniedza
tiesa maksatnesp&jas procesa pieteikumu, tapéc uzsaktais administrativa
parkapuma process tika izbeigts.

[datums] Rigas rajona tiesa pasludinaja Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
[..] maksatnespg&jas procesul.

6.2. Pieteikuma iesniedz&ji uzskata, ka apstridéta norma neatbilst Latvijas
Republikas Satversmes 92. un 105. pantam, jo pielauj tadu situaciju, ka Valsts
ien€mumu dienests var piespiest paradnieku iesniegt maksatnesp€jas procesa
pieteikumu, lai gan stridus kreditora prasijums ir apstridéts tiesa. Turklat apstridéta
norma lauj Valsts ienémumu dienestam uzsakt procesu par soda piemé&rosanu
valdes loceklim, ja tas neiesniegs maksatnespgjas pieteikumu, ar mérki ietekmét
lietas, kas celta pret Valsts ieneémumu dienestu, iznakumu tiesa.

No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedz&ji savu pamattiesibu
aizskarumu saista ar to, ka ar tiem saistitajai sabiedribai ar ierobezotu atbildibu [..]
bija pienakums iesniegt maksatnesp&jas procesa pieteikumu, jo attieciba uz to
iestajas apstridétaja norma noteikta maksatnespéjas procesa pazime. [..] iebilst art
pret to, ka vin$ ka sabiedribas ar ierobezotu atbildibu [..] valdes loceklis tika
piespiests veikt nepiecieSamas darbibas §ada pieteikuma iesniegSanai, piedraudot

ar liegumu ienemt noteiktus amatus komercsabiedribas, ja tas netiks darits. Tomer



apstridéta norma vienigi nosaka vienu no juridiskas personas maksatnesp&jas
procesa pazimém. To, ka paradniekam ir pienakums nekav€joties iesniegt
juridiskas personas maksatnesp&jas procesa pieteikumu, ja pastav apstridétaja
norma noteikta pazime, nosaka Maksatnesp&jas likuma 60. panta tre$a dala.
Savukart iesp€ju ierosinat administrativa parkapuma lietu, ja Sis pienakums netiek
pildits un piemérot liegumu valdes loceklim ienemt noteiktus amatus
komercsabiedribas, paredz Maksatnesp&jas likuma 178. pants. Tadgjadi no
pieteikuma nav giistams apstiprindgjums tam, ka tieSi apstridéta norma rada
Pieteikuma iesniedz€jiem Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmaja
tetkuma un 105. panta pirmaja un treSaja teikuma ietverto pamattiesibu
aizskarumu.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirmas

dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lictu p&c sabiedribas ar ierobezotu atbildibu [..] un [..]
pieteikuma (pieteikums Nr. 14/2025).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prickssedetaja Anita Rodina



