SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2025. gada 17. janvari

Satversmes tiesas 3. kolégija S$ada sastava: kolégijas priekSsedétajs
Janis Neimanis, tiesnesi Martin$ Mits un Juris Juriss,

kolegijas séde izskatijusi Satversmes tiesa sanemto arvalsts komersanta
“Maskavas Starptautiskas sadarbibas centrs” (turpmak — Maskavas centrs) un
Maskavas pils€tas paSuma departamenta (turpmak kopa — Pieteikuma iesniedzgji)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 144/2024),

konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgji lidz Satversmes tiesu
atzit likuma “Par ricibu ar nekustamo pasumu, kas nepiecieSama valsts drosibas
apdraudéjuma novérSanai” 2. panta pirmo dalu, 3. panta pirmo dalu, 4. panta
pirmo dalu un 7. pantu (turpmak — apstridétas normas) par neatbilstosam Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 89. un 105. pantam, Sabiedribas
vajadzibam nepiecieSama nekustama ipaSuma atsavinasanas likuma (turpmak —
AtsavinaSanas likums) 5. pantam, Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas
(turpmak — Harta) 17.panta 1. punktam, ka ari Eiropas Cilveka tiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas (turpmak — Konvencija) Pirma protokola
1. pantam.

2. Likuma “Par ricibu ar nekustamo IpaSumu, kas nepieciesama valsts
drosibas apdraud&juma novérsanai” 2. panta pirma dala noteic, ka nekustamais
ipaSums Riga, Marijas iela 7, kadastra numurs 01005050008, (turpmak -

nekustamais Tpasums) ir Latvijas valsts TpasSums.



Sa likuma 3. panta pirma dala noteic, ka nekustamais Ipa§ums pariet valsts
IpaSuma brivs no visiem apgritinajumiem un nastam, tiek dz€stas visas attieciba
uz nekustamo IpasSumu zemesgramata ierakstitas parada saistibas, kilas tiesibas,
prasibas nodroSindjuma atzimes, maksatnespgjas atzimes, procesa Vvirzitaju
uzliktie aizliegumi, apgriitinajumi, kas pienemti ka tpaSuma iegiiSanas nosacijumi,
lietojuma tiesibas, ka arT uz nomas ligumu pamata nostiprinatas tiesibas.

Saskana ar minéta likuma 4. panta pirmo dalu personam, kuram piederosa
kustama manta atrodas nekustamaja ipaSuma, ir pienakums septinu dienu laika péc
§a likuma speka staSanas dienas atbrivot attiecigas telpas no tam piederoSas
mantas.

Visbeidzot, ming&ta likuma 7. pants paredz, ka nekustama tpasuma un valstij
piederosa zemes gabala Riga, Marijas iela 7, kadastra numurs 01000050016,
atsavinasanas gadijuma valsts akciju sabiedriba “Valsts nekustamie TpaSumi”
atsavinasanas rezultata iegiitos lidzeklus p€c faktisko atsavinaSanas izdevumu

atskaitiSanas ieskaita valsts budZeta ien€mumos.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts péc biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes 85. pantu Satversmes tiesa savas kompetences
ietvaros izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei, ka arT citas ar likumu tas
kompetenc€ nodotas lietas. Satversmes tiesas likuma 16. panta ir izsmelosi
uzskaititas Satversmes tiesa izskatamas lietas.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. un 6. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei un Latvijas nacionalo tiesibu
normu atbilstibu tiem Latvijas noslégtajiem starptautiskajiem ligumiem, kuri nav
pretruna ar Satversmi. Tadgjadi pieteikuma ietvertais prasijums par apstridéto
normu atbilstibu Satversmes 89. un 105. pantam, Hartas 17. panta 1. punktam un
Konvencijas Pirma protokola 1. pantam ir piekritigs Satversmes tiesai.



Satversmes tiesas kompetencé neietilpst vienada juridiska spéka tiesibu
normu savstarpéjo pretrunu izveértéSana (Sk. Satversmes tiesas 2011. gada
30. marta sprieduma lieta Nr. 2010-60-01 10.2. punktu). Lidz ar to pieteikuma
ietvertais prasijums par apstridéto normu atbilstibu Atsavinasanas likuma

5. pantam nav piekritigs Satversmes tiesai.

5. Satversmes tiesas likuma 17. panta ir uzskaititi tie subjekti, kuriem ir
tiesibas versties Satversmes tiesa ar pieteikumu. Atbilstosi $a panta pirmas dalas
11. punktam pieteikumu (konstitucionalo stidzibu) Satversmes tiesa var iesniegt
persona tai Satversme ietverto pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Kritérijs konstitucionalas stidzibas iesniegSanai ir personas sp&ja biit par
pamattiesibu subjektu (sk. Satversmes tiesas 2010. gada 27. decembra sprieduma
lieta Nr. 2010-38-01 6. punktu). Satversmé noteiktas personu tiesibas, brivibas un
pienakumi ir attiecinami ar1 uz privato tiesibu juridiskajam personam tiktal, ciktal
§is tiesibas, brivibas un pienakumus atbilstoS$i to biitibai iesp&jams piemérot
juridiskajam personam. Ja vien pamattiesibu, brivibu un pienakumu biitiba pielauj,
tos var istenot ne vien fiziska persona, bet ar1 privato tiesibu juridiska persona
(sk. Satversmes tiesas 2001. gada 3. aprila sprieduma lieta Nr. 2000-07-0409
secind@jumu dalas 1. punktu un 2012. gada 6. junija sprieduma lieta Nr. 2011-21-
01 9. punktu). Tomér Satversmes VIII nodala ietverto pamattiesibu subjekts nav
publiskas personas un to iestades. Publiskam personam un to iestadem ir
pienakums nodroS$inat privatpersonam vinu pamattiesibu aizsardzibu; tas pieder
pie saistitas, nevis tiesigas puses (SK.: Latvijas Republikas Satversmes komentari.
VIII nodala. Cilveka pamattiesibas. Autoru kolektivs prof. R. Baloza zinatniskaja
vadiba. Riga: Latvijas Véstnesis, 2011, 31.1pp.). Minétais attiecinams ari uz
starptautisko tiesibu subjektiem — valstim, ka ar1 to institiicijam, kas darbojas
attiecigas valsts varda publisko tiesibu joma, istenojot valsts varu. Lai noteiktu, vai
juridiska persona isteno valsts varu, janem véra tas tiesiskais statuss un no $1
statusa izrietoSas tiesibas, tas veiktas darbibas raksturs un konteksts, kada st
darbiba tiek veikta, ka art tas neatkaribas pakape no politiskas varas.

Maskavas pilsétas TpaSuma departaments saskana ar publiski pieejamo
informaciju ir arvalsts institiicijas — Maskavas pilsétas valdibas — strukttirvieniba,
kura atrodas Maskavas pilsétas valdibas paklautiba un ko parvalda Maskavas
pilsétas mérs. Savukart Maskavas centrs saskana ar Uzp€mumu registra
pieejamajiem 2019. gada statiitiem ir juridiska persona, kuras dibinatajs un

ipasnieks ir Maskavas pilsétas IpaSuma departaments. Funkcionali Maskavas



centrs atrodas Maskavas pils€tas aréjo ekonomisko un starptautisko sakaru
departamenta paklautiba. Maskavas centra pamatdarbiba un mérki saistiti ar
Maskavas sociali ekonomiskas attistibas sadarbibu un Maskavas starptautisko un
humanitaro sakaru paplasinasanu (sk. statiitu 1.2., 1.3., 2.1. un 3.1. apakspunktu).
Saskana ar pieteikumam pievienoto 2016.gada 29. februara Iigumu par
personalservitiita nodibinaSanu Maskavas pils€tas Ipasuma departaments pieskiris
Maskavas centram tiesibas lietot nekustamo ipaSumu, tostarp parstavet
departamenta intereses un rikoties ta varda visos ar nekustamo TpaSumu saistitajos
jautajumos jebkadas Latvijas Republikas valsts un paSvaldibu iestades, izprasit
nekustamo tpasumu no prettiesiska valdijuma, ka ar pieprasit jebkadu skérslu
novérSanu servitiita tiesibas izmantoSanai.

Nemot veéra iepriek§ noradito publiski pieejamo informaciju, Maskavas
centra statlitus, ka arT pieteikumam pievieno ligumu par personalservitiita
nodibinasanu, nav glistams apstiprinajums tam, ka Pieteikuma iesniedzgji attieciba
uz nekustamo Tpasumu rikojas ka privatpersonas, nevis darbojas publisko tiesibu
joma, istenojot valsts varu. Proti, pieteikuma nav pamatots, kapéc tie uzskatami
par pamattiesibu subjektiem, kuriem saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta
pirmas dalas 11. punktu ir tiesibas iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes
tiesa.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz&ji nav tiesigi iesniegt pieteikumu Satversmes

tiesa.

6. Pieteikuma iesniedzgji ar1 lidz Satversmes tiesai ricibas seédé lemt par
termina konstitucionalas stidzibas iesniegSanai atjaunoSanu, noradot, ka tas
uzskatams par Satversmes tiesas likuma un Satversmes tiesas reglamenta
neregulétu procesualu jautajumu.

Ta ka Pieteikuma iesniedz€ji nav tiesigi iesniegt pieteikumu Satversmes
tiesa, kolégijai nav javeérte, vai Pieteikuma iesniedzgji ir ieverojusi terminu
konstitucionalas stdzibas iesniegSanai. Vienlaikus kolegija vér§ Pieteikuma
iesniedz€ju uzmanibu uz to, ka termins, kada persona ir tiesiga iesniegt
konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesa, ir noteikts Satversmes tiesas likuma, un
likums neparedz ta atjaunoSanu. Tadgjadi termina konstitucionalas siidzibas
iesniegSanai atjaunoSana nav Satversmes tiesas likuma vai Satversmes tiesas
reglamenta nereguléts procesuals jautajums, kuru atbilsto$i Satversmes tiesas
likuma 26. panta pirmas dalas treSajam teikumam biitu tiesiga izlemt Satversmes
tiesa.



Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 1. un 2. punktu, Satversmes tiesas 3. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc arvalsts komersanta “Maskavas Starptautiskas
sadarbibas centrs” un Maskavas pils€tas Tpasuma departamenta pieteikuma
(pieteikums Nr. 144/2024).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedetajs Janis Neimanis



