Satversmes tiesa

Kopsavilkums Lieta Nr. 2023-42-01 03.01.2025.

Satversmes tiesa 2024. gada 18. oktobri pienéma spriedumu lieta Nr. 2023-42-
01 “Par Administrativas atbildibas likuma 185. panta ceturtas dalas atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 92. panta ceturtajam teikumam”.

Lieta tika vertéta tiesibu norma, kas neparedz aizstavim tiesibas pie
administrativas atbildibas saucamas personas varda parakstit tiesa iesniedzamu
stdzibu.

Lieta tika ierosinata péc konstitucionalajam suddzibam. Tajas noradits, ka
pieteikumu iesniedzeéji parstdzejusi tiesa iestades [Emumus par vinu sauksanu
pie administrativas atbildibas. Tomeér tiesa, pamatojoties uz apstrideto normu,
atteikusies pienemt pieteikumu iesniedzéju stdzibas, jo tas parakstijusi vinu
aizstavji. Pieteikumu iesniedzgji uzskata, ka likumdevéjs ar apstridéto normu
nepamatoti ierobezojis vinu tiesibas uz aizstavibu.

Pirmkart, Satversmes tiesa atzina, ka personas tiesibas istenot aizstavibu ar
pasas izraudzita juridiskas palidzibas sniedz€&ja palidzibu ir ipasa Satversmes 92.
panta ceturtaja teikuma ietverta procesuala garantija, kas nodrosina personas
tiesibu uz taisnigu tiesu IstenoSanu. Apsddzibas procesa, kads ir ari
administrativa parkapuma process, juridiskas palidzibas sniedz&am ir
nepieciesamas pilnvaras vislabakaja un piemeérotakaja veida aizstavéet personas
tiesibas un likumiskas intereses. Juridiskas palidzibas sniedz&jam var bt
nepieciesams ne tikai lidzdarboties (pieméram, konsultét personu par tas
tiesibam un pienakumiem, sagatavot juridisku dokumentu projektus un palidzet
personai tiesa), bet ari faktiski rikoties aizstavamas personas interesés. Tadgjadi
ari sUdzibas parakstisana, lai iesniegtu to tiesa, ietilpst aizstavja sniegtas
juridiskas palidzibas tveruma.

Otrkart, Satversmes tiesa noradija, ka stdzibas parakstiSana nav tikai tehniska
rakstura darbiba. Stdzibas parakstitajs ar savu parakstu apliecina dokumenta
satura atbilstibu personas gribai, ka ari gribu uzsakt vai turpinat administrativa
parkapuma lietas izskatisanu tiesa. Turklat personas pienakums personiski



piedalities lietas izskatisana nodrosSina to, ka administrativa parkapuma
izdarisanas apstaklus apliecina tieSi pati pie atbildibas saucama persona, jo tiesi
ta var sadas zinas sniegt visprecizak. Lidz ar to tam, ka aizstavim nav tiesibu
parakstit sGdzibu, lai iesniegtu to tiesa, ir objektivs un sapratigs pamats. Tiesa
ari uzsvéra, ka personas pienakums parakstit sGdzibu pasai kopuma neliedz tai
tiesibas sanemt aizstavja sniegto juridisko palidzibu.

levérojot minéto, Satversmes tiesa secinaja, ka apstridéta norma atbilst
Satversmes 92. panta ceturtajam teikumam.

Satversmes tiesas tiesneses Iréna Kucina un Anita Rodina pievienoja
spriedumam atseviskas domas. Tajas noradits, ka tiesibas uz advokata palidzibu
ir no Satversmes 92. panta izrietosas personas pamattiesibas, nevis procesuala
garantija. Lidz ar to apstridétas normas atbilstiba Satversmei bija vértéjama,
izmantojot pamattiesibu  ierobezojuma  konstitucionalitates izvertésanas
metodologiju. Tiesneses ari secindja, ka apstridétaja norma ietvertajam
pamattiesibu ierobezojumam nav legitima mérka.

Atseviskas domas spriedumam pievienoja ari Satversmes tiesas tiesnesis Janis
Neimanis. Tiesnesis uzskatija, ka apstridéta norma nepamatoti ierobezo tiesibas
uz advokata palidzibu.



