Satversmes tiesa

Lieta Nr. 2023-35-03 03.01.2025.

Kopsavilkums

Satversmes tiesa 2024. gada 10. oktobri pienéma spriedumu lieta Nr. 2023-35-
03 “Par Ministru kabineta 2020. gada 2. septembra noteikumu Nr. 560 “Noteikumi
par elektroenergijas razosanu, izmantojot atjaunojamos energoresursus, ka ari
par cenu noteikSanas kartibu un uzraudzibu” 41. punkta un 60.2. apakSpunkta
(redakcija, kas bija spéka lidz 2022. gada 31. martam) atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 105. panta pirmajiem trim teikumiem”.

Lieta tika vértétas tiesibu normas, kas komersantam liedz pardot sarazoto
elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros un uzliek pienakumu atmaksat
sanemto valsts atbalstu, ja tas nav laikus iesniedzis parskatu par elektrostacijas
darbibu.

Lieta tika ierosinata péc konstitucionalas sudzibas. Taja noradits, ka pieteikuma
iesniedzgja ir elektroenergijas razotaja, kas izmanto hidroenergiju. Pieteikuma
iesniedz€ja esot nokavejusi terminu, kada iesniedzams parskats par
elektrostacijas darbibu 2020. gada, tadel tai liegtas tiesibas pardot
elektroenergiju obligata iepirkuma ietvaros, ka ari uzlikts pienakums atmaksat
valsts atbalstu par attiecigo periodu. Pieteikuma iesniedzé€ja uzskata, ka tadéjadi

tai tikuSas nesameérigi ierobezotas tiesibas uz ipasumu.

Pirmkart, Satversmes tiesa atzina, ka valsts atbalsts energétika Eiropas
Savieniba ir nozimigs instruments virzibai uz klimatneitralitati. Tadel ari Latvija
ieviestas atbalsta shémas — obligata iepirkuma sistémas — merkis ir veicinat
atjaunojamo energoresursu un augstas efektivitates kogeneracijas izvérsanu.
Vienlaikus tiesa piebilda, ka valsts atbalsts rada konkurences izkroplojumu.
Tapéc, lai Sis izkroplojums nebdtu nesameérigs, valstij ir pienakums uzraudzit
valsts atbalsta izmantosanu.

Otrkart, Satversmes tiesa noradija, ka obligata iepirkuma tiesibu izmantoSanas
uzraudziba tiek Istenota, citstarp izmantojot elektroenergijas gada parskatu, no
kura Bavniecibas valsts kontroles birojs ieglst apkopotu informaciju par
elektrostacijas darbibu iepriekséja gada. Parskata noradita informacija palidz



birojam konstatét, vai valsts atbalsta izmaksa ir jaturpina, vai ta apjoms nav
jasamazina vai ari valsts atbalsts nav japartrauc pilniba.

Treskart, Satversmes tiesa uzsvéra, ka elektroenergijas gada parskata
iesniegsanas termina ievérosana ir svariga efektivai obligata iepirkuma sistémas
uzraudzibai. Turklat pienakums iesniegt parskatu nav jauna, ieprieks nebijusi
prasiba, kurai komersantam bQtu ipaSi japielagojas. Ari kopé€jais laiks, kura
komersants var sagatavot un iesniegt parskatu — tris pirmie gada menesi — ir
pietiekami ilgs, lai So pienakumu varétu izpildit laikus un nebdtu nepiecieSams
par to Tpasi atgadinat.

levérojot mineéto, Satversmes tiesa secindja, ka apstridétajas normas ietvertais
pamattiesibu ierobezojums ir samérigs un apstridétas normas atbilst
Satversmes 105. panta pirmajiem trim teikumiem.

Satversmes tiesas tiesnese Anita Rodina pievienoja spriedumam atseviskas
domas. Tajas noradits, ka bridinajums par iesp&jamu obligata iepirkuma tiesibu
zaudésanu un valsts atbalsta atmaksu gadijuma, ja komersants nav iesniedzis
elektroenergijas gada parskatu noteiktaja termina, ir alternativs lidzeklis, kas
lautu sasniegt pamattiesibu ierobezojuma legitimo mérki vienlidz efektivi, bet
mazak ierobezotu komersanta tiesibas uz pasumu.

Atseviskas domas spriedumam pievienoja ari Satversmes tiesas tiesnese
Jautrite Briede. Tiesnese uzsveéra, ka bridinajums, kas komersantam varétu tikt
nosutits elektroenergijas gada parskata iesniegsanas termina nokavéjuma
gadijuma, nevar bldt mazak ierobezojoss lidzeklis. lestadei neesot jaatgadina
komersantam par pienakumu iesniegt attiecigos dokumentus.



