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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2024. gada 25. julija

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolégijas prieks$sédetajs
Aldis Lavins, tiesnesi Artiirs Kués un Jautrite Briede,

kolegijas  sédé  izskatfjusi  Satversmes tiesa  sanpemto  [..]

(turpmak — Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums

Nr. 82/2024),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs lidz Satversmes tiesu atzit Kriminallikuma
157. panta otro dalu (turpmak — apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 100. panta pirmajam teikumam un

speka neesosSu no vina pamattiesibu aizskaruma rasanas briza.

2. Saskana ar Kriminallikuma 157. panta otro dalu par neslavas celSanu
masu sazinas lidzekli soda ar islaicigu brivibas atnemSanu vai ar probacijas

uzraudzibu, vai ar sabiedrisko darbu, vai ar naudas sodu.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:
1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;



3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.3 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts p&c biutibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.

4. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktam Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta
likuma normas satversmiba, tadé] pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs

Satversmes tiesai.

5. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punkts noteic, ka
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé ietverto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ievérojot

konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirma dala noteic, ka konstitucionalo
studzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka vinai
Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka
juridiska spéka tiesibu normai. Savukart Satversmes tiesas likuma 19.? panta sestas
dalas 1. punkts prasa pieteikuma So uzskatu pamatot.

No pieteikuma izriet, ka pret Pieteikuma iesniedz&ju celta apsitidziba par
apstridétaja norma paredzeta noziedziga nodarijjuma izdariSanu. Pirmas instances
tiesa Pieteikuma iesniedz&ju attaisnoja, atzistot, ka vin$ bija paudis viedokli,
kuram bija faktiska baze, nevis izplatijis nepatiesu zinu vai faktu. Savukart
apelacijas instances tiesa atzina Pieteikuma iesniedz&ju par vainigu apstridétaja
norma paredz&ta noziedziga nodarfjuma izdariSana, atzistot, ka vin$ ir paudis
istenibai neatbilstoSas zinas, kas apkauno cietuSo. Senats atteicas ierosinat
kasacijas siidzibu, jo kasacijas stidziba noraditie argumenti esot pamatoti ar

atSkirigu viedokli par faktu verteSanu, nevis ar Kriminallikuma pantu nepareizu



piemé&roSanu. Pieteikuma iesniedzg€js uzskata, ka, paredzot kriminalatbildibu par
neslavas celSanu masu sazinas lidzekli, personai tick nepamatoti liegts paust savu
viedokli. Tadgjadi apstridéta norma aizskarot Pieteikuma iesniedz&jam Satversmes
100. panta pirmaja teikuma ietvertas tiesibas uz varda brivibu.

Atbilstosi Satversmes tiesas likumam personas pamattiesibu aizskarums ir
konstat€jams, ja: pirmkart, personai Satversm& ir noteiktas konkrétas
pamattiesibas; otrkart, tiesi apstridéta norma aizskar personai Satversmé noteiktas
pamattiesibas (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2021. gada 28. maija lemuma par
tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2020-52-01 13. punktu).

Pieteikuma ir noraditi konkrétas situacijas faktiskie apstakli, ka art citeta
Senata, Satversmes tiesas un Eiropas Cilvektiesibu tiesas judikattira, ka art tiesibu
doktrina. Pieteikuma ar1 noradits, ka atbilstosi ieprieks miné€tajiem tiesibu avotiem,
izspriezot lietas par neslavas celSanu, vispirms nepiecieSams konstatét, vai
publicétaja informacija ir zinas vai viedoklis, jo tikai zinas jeb fakti ir paklaujami
patiesibas parbaudei un to pastavésana var tikt pieradita. Tapat pieteikuma pausts
Pieteikuma iesniedzgja viedoklis par apstridétas normas pieméroSanu konkrétaja
situacija. Tome@r no pieteikuma ietverta pamatojuma un tam pievienotajiem tiesu
nolémumiem secinams, ka Pieteikuma iesniedz&js savu Satversmes 100. panta
ietverto pamattiesibu aizskarumu péc butibas saista ar to, ka apelacijas instances
tiesa nav pareizi novertejusi konkrétas lietas faktiskos apstaklus un kludaini
secingjusi, ka Pieteikuma iesniedz&js paudis nepatiesas zinas. Savukart pirmas
instances tiesa, attaisnojot Pieteikuma iesniedz&ju, bija atzinusi, ka vins paudis
viedokli. Tadgjadi tiesu viedokli par lietas faktisko apstaklu vert&jumu bija
atSkirigi. Tacu Satversmes tiesas kompetenc€ neietilpst parbaudit tiesibu normu
interpretacijas un piemérosanas jautajumus (sk., pieméram, Satversmes tiesas
2017. gada 17. novembra lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2017-01-01
11. punktu). Tadgjadi no pieteikuma nav giistams apstiprinajums tam, ka tiesi
apstridéta norma, nevis tas interpretacija vai pieméroSana, rada Pieteikuma
iesniedz&jam Satversmes 100. panta pirmaja teikuma ietverto pamattiesibu

aizskarumu.



Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas

dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolggija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 82/2024).

Leémums nav parstidzams.

Kolégijas prickssédéta;js Aldis Lavins



