SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. Fakss: 67830770. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2024. gada 20. decembri

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas priek$sedétajs
Janis Neimanis, tiesnesi Veronika Krimina un Martin$ Mits,

kolégijas s€d¢ izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak —
Pieteikuma iesniedz€js) pieteikumu par lietas ierosinaSanu (pieteikums

Nr. 127/2024),

konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedz€js lidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit 1962.gada 17.aprila Latvijas Padomju Socialistiskas
Republikas Augstakas Padomes Prezidija dekrétu Nr. 17 “Par Latvijas PSR
Jekabpils un Krustpils rajonu apvienosanu” par neatbilstosu Latvijas Republikas
Satversmes (turpmak — Satversme) 1., 2. un 85. pantam;

1.2. atzit Administrativo teritoriju un apdzivoto vietu likuma pielikuma
,2Administrativas teritorijas, to administrativie centri un teritoriala iedalijuma
vienibas” 19.12. apakSpunktu par neatbilstoSu Satversmes 3. pantam;

1.3. atzit Administrativo teritoriju un apdzivoto vietu likuma parejas

noteikumus par neatbilstoSiem Satversmes 1., 2. un 101. pantam;



1.4. atzit Valsts kases un Jekabpils novada domes ricibu par prettiesisku

un neatbilstoSu Satversmes 85. un 100. pantam.

2. Dekréts paredz€ja Krustpils rajona likvidaciju un administrativu
Jekabpils un Krustpils pilsétu apvienoSanu Latvijas Padomju Socialistiskaja
Republika.

Administrativo teritoriju un apdzivoto vietu likuma pielikuma
»Administrativas teritorijas, to administrativie centri un teritoriala iedalijuma
vienibas” 19.12. apakSpunkts noteic, ka J€kabpils novada (Jekabpili) ietilpst
Krustpils pagasts.

Savukart Administrativo teritoriju un apdzivoto vietu likuma parejas
noteikumi regulé valstspilseétu un novadu pasSvaldibu darbibas kartibu

administrativi teritorialas reformas istenoSanas rezultata.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemtas konstitucionalas stidzibas pamata ir ierosinama lieta, kolégija
1zverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu,

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts péc bitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,

par kuru 1€émusi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta
Administrativo teritoriju un apdzivoto vietu likuma pielikuma ,,Administrativas
teritorijas, to administrativie centri un teritoriala iedalijuma vienibas”
19.12. apak$punkta atbilstiba Satversmei. Lidz ar to $§a Ilémuma 1.2. apakSpunkta

noraditais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.



5. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punkts noteic, ka
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé ietverto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu par Administrativo
teritoriju un apdzivoto vietu likuma pielikuma ,,Administrativas teritorijas, to
administrativie centri un teritoriala iedalijuma vienibas” 19.12. apakSpunkta
atbilstibu Satversmes 3. pantam, bet ieveérojot konstitucionalajai stidzibai

Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirma dala noteic, ka
konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka vinai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska speka tiesibu normai. Satversmes tiesa ir atzinusi, ka
personas pamattiesibu aizskarums ir konstat€jams, ja: pirmkart, personai
Satversme ir ietvertas konkr&tas pamattiesibas, proti, apstridéta norma ietilpst
konkr&to pamattiesibu tvéruma; otrkart, tiesi apstridéta norma aizskar personai
Satversmé ietvertas pamattiesibas (sk. Satversmes tiesas 2016. gada
23. novembra léemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2016-02-01
5. punktu). Savukart Satversmes tiesas likuma 19.%2 panta sestas dalas 1. punkts
prasa So uzskatu pieteikuma pamatot.

Pieteikuma noradits, ka Krustpils pagasts ir ieklauts Jekabpils novada,
pienacigi neizvertgjot iesp&ju ieklaut So pagastu Selijas novada. Péc Pieteikuma
iesniedzeja ieskata §ada riciba ir prettiesiska un neatbilst Satversmes 3. pantam.

Pieteikuma nav sniegts pamatojums nedz tam, kadas konkrétas uz
Pieteikuma iesniedz€ju attiecinamas pamattiesibas ir ietvertas Satversmes
3. panta, nedz kada veida tieSi Administrativo teritoriju un apdzivoto vietu
likuma pielikuma ,,Administrativas teritorijas, to administrativie centri un
teritoriala iedalijuma vienibas” 19.12. apakSpunkts $is pamattiesibas aizskar.
Pieteikuma iesniedzgjs nav arl sniedzis pamatojumu tam, kadas nelabvéligas

tiesiskas sekas tie$i vinam rada $a likuma norma.



Lidz ar to pieteikums dala par Administrativo teritoriju un apdzivoto vietu
likuma pielikuma ,, Administrativas teritorijas, to administrativie centri un
teritoriala iedalijuma vienibas” 19.12. apakSpunkta iesp€amo neatbilstibu
Satversmes 3. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.% panta pirmas dalas

un sestas dalas 1. punkta prasibam.

7. Savukart $§a 1émuma 1.1. un 1.4. apakSpunkta noraditie prasijumi nav
piekritigi Satversmes tiesai.

Prastijums izvértét Latvijas PSR Augstakas padomes dekréta, kas
paredz€ja Krustpils rajona likvidaciju un administrativu Je€kabpils un Krustpils
pilsétu apvienoSanu, atbilstibu Satversmei nav paklauts izskatiSanai Satversmes
tiesa, jo Satversmes tiesas likuma 16. pants neparedz Satversmes tiesas
kompetenci izvertet Latvijas PSR izdotu normu atbilstibu Satversmei.

Tapat Satversmes tiesai nav ar likumu pieSkirta kompetence veikt

pasvaldibu organu un tas iestazu ricibas un to pienemto 1émumu kontroli.

8. Prasijums izvertet Administrativo teritoriju un apdzivoto vietu likuma
parejas noteikumu atbilstibu Satversmes 1., 2. un 101. pantam visparigi bitu
piekritigs Satversmes tiesai, tomér Pieteikuma iesniedz€js nav noradijis un,
sapratigi interpretéjot pieteikuma izklastitos apsvérumus, kol€gija nevar
izsecinat konkrétas attiecigo parejas noteikumu normas, kuru atbilstiba augstaka
juridiska speka tiesibu normam Satversmes tiesai biitu javerte.

No Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 5. punkta izriet, ka
pieteikuma ir janorada Satversmes tiesai piekritigs prasijums, identificgjot
konkretu tiesibu normu, kuras atbilstiba augstaka juridiska speka tiesibu normai
Satversmes tiesai butu javerte.

Lidz ar to pieteikums Saja dala neatbilst Satversmes tiesas likuma

18. panta pirmas dalas 5. punkta prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 1. un 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolégija



noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikuma Nr. 127/2024).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedetajs* Janis Neimanis



