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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2025. gada 29. janvari

Satversmes tiesas 3. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSseédetajs
Janis Neimanis, tiesne$i Martin§ Mits un Juris Juriss,

kolégijas séde izskatijusi Satversmes tiesa sanemto personas U (turpmak —
Pieteikuma iesniedz€js) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 140/2024),

konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs lidz Satversmes tiesu
atzit Administrativas atbildibas likuma 183. panta pirmo dalu (turpmak —
apstridéta norma), ciktal ta neparedz personai tiesibas iesniegt siidzibu par
lémumu, ar kuru nolemts izbeigt administrativa parkapuma procesu, pamatojoties
uz Administrativas atbildibas likuma 11. panta pirmo dalu, par neatbilstoSu
Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 92. panta pirmajam,
otrajam un treSajam teikumam un spéka neesoSu no vina pamattiesibu aizskaruma

raSanas briza.

2. Apstridéta norma noteic, ka siidzibu par l€mumu administrativa
parkapuma lieta var iesniegt persona, kurai piemé&rots sods, un cietusais, bet dala
par ricibu ar mantu — ar1 aizskartais mantas Tpasnieks.

Savukart saskana ar Administrativas atbildibas likuma 11. panta pirmo
dalu, ja personas izdaritais administrativais parkapums konkrétajos apstaklos nav
radijis tadu apdraud€jumu tiesiski aizsargatajam interesém, lai par to piemerotu

sodu (maznozimigs parkapums), amatpersona var neuzsakt administrativa



parkapuma procesu, bet, ja tas ir uzsakts, amatpersona, augstaka amatpersona vai
tiesa jebkura stadija var to izbeigt, nepiemérojot sodu. Saja gadijuma amatpersona,
augstaka amatpersona vai tiesa, ja to atzist par lietderigu, izsaka personai

aizradijumu. Aizradijums nerada tiesiskas sekas.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolggija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumus;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. — 19.> panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasjjumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts pec biitibas nav mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,

par kuru 1€musi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta likuma
normas atbilsttba Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasjjums ir

piekritigs Satversmes tiesal.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs
iesniegt pieteikumu, ieverojot konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas

likuma 18. un 19.? panta noteiktas prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmo dalu
konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka vinai Satversmé ietvertas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai. Savukart no Satversmes tiesas
likuma 19.2 panta sestas dalas 1. punkta izriet prasiba pieteikuma mingto uzskatu
pamatot.

Personas pamattiesibu aizskarums ir konstat€jams, ja, pirmkart, personai
Satversmé ir ietvertas konkrétas pamattiesibas un, otrkart, tiesi apstridéta norma

personai aizskar §is Satversme ietvertas pamattiesibas (sk., pieméram, Satversmes



tiesas 2020. gada 30. decembra lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2020-
08-01 11. punktu).

6.1. Ar pasvaldibas novada domes Administrativas komisijas 1€mumu,
pamatojoties uz Administrativas atbildibas likuma 11. panta pirmo dalu, nolemts
izbeigt pret Pieteikuma iesniedz€ju uzsakto administrativa parkapuma procesu, jo
parkapums ir maznozimigs. Par min€to [émumu Pieteikumu iesniedzgjs iesniedzis
studzibu tiesa. Tiesa, pamatojoties uz apstridéto normu, atteikusies to pienemt, jo
stidzibu iesniegusi persona, kurai nav tadu tiesibu.

Leémums par administrativa parkapuma procesa izbeigSanu parkapuma
maznozimibas dél nozime to, ka administrativo parkapumu patiesam ir veikusi pie
atbildibas saucama persona, tacu iestade lietderibas apsvérumu dél izvélas personu
par izdarito administrativo parkapumu nesodit un atbrivot no atbildibas. Lai gan
Sads lemums skar pie atbildibas saucamias personas tiesibas un likumiskas
intereses, tomer apstridéta norma liedz par to iesniegt stidzibu tiesa. Tad¢€jadi esot
aizskartas Pieteikuma iesniedz€am Satversmes 92.panta pirmaja teikuma
letvertas tiesibas uz taisnigu tiesu.

Lidz ar to pieteikums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmaja dala un
sestas dalas 1. punkta noteiktajam prasibam.

6.2. Pieteikuma iesniedz€js wuzskata, ka apstrideta norma parkapj
nevainiguma prezumpciju, kas ietverta Satversmes 92. panta otraja teikuma, jo, ja
lieta nebija pieradijumi par Pieteikuma iesniedz€a vainu administrativa
parkapuma izdariSana, Komisijai vajadz€ja piemérot nevis Administrativas
atbildibas likuma 11. panta pirmo dalu, bet gan minéta likuma 151. panta
2. punktu.

Tomér $adi apsverumi nevar biit par pamatu lietas ierosinasanai Satversmes
tiesa, jo ta neparveérté tiestbu normu piemé&rosanas un interpretacijas jautajumus
(sal.sk. Satversmes tiesas 2017. gada 17. novembra léemuma par tiesvedibas
izbeigsanu lieta Nr. 2017-01-01 11. punktu).

Lidz ar to pieteikums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes 92. panta
otrajam teikumam neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmaja dala un
sestas dalas 1. punkta noteiktajam prasibam.

6.3. Pieteikuma iesniedz&js uzskata, ka apstridéta norma neatbilst ari
Satversmes 92. panta treSajam teikumam, jo liedz tiesibas uz atbilstibu

atlidzinajumu nepamatota aizskaruma gadijuma.



Personas tiesibas uz atbilstigu atlidzinajumu par zaudéjumu un nemantisko
kaite¢jumu, kas tai nodarits administrativa parkapuma lietvediba iestades,
prokuratiiras vai tiesas prettiesiskas vai nepamatotas ricibas dél regulé
Kriminalprocesa un administrativo parkapumu lietvediba nodarita kait€juma
atlidzinasanas likums. Pieteikuma nav pamatots, kada veida tiesi apstridéta norma
skar Pieteikuma iesniedz€jam Satversmes 92. panta tresaja teikuma ietvertas
pamattiesibas.

L1dz ar to pieteikums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes 92. panta
treSajam teikumam neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmaja dala un

sestas dalas 1. punkta noteiktajam prasibam.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.% panta otro dalu pieteikumu var
iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp€jas aizstavet aizskartas tiesibas ar
vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai ar1 tadu nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€js ir izmantojis visas iespEjas aizstaveét savas tiesibas ar visparejiem
tiesibu aizsardzibas lidzekliem. Proti, pirmas instances tiesas lémums par
atteikSanos pienemt siidzibu tika parsiidzeéts apelacijas instances tiesa, kuras
lémums saskana ar Administrativas atbildibas likuma 241. panta otro dalu nav
parstidzams.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas pirmais teikums nosaka:
“Konstitucionalo stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu
laika pec pedgjas institiicijas nolemuma speka stasanas.”

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas stidzibas iesniegSanai ir
skaitams no 2024. gada 1. augusta, kad stajas speéka apelacijas instances tiesas
lémums par atteikSanos pienemt Pieteikuma iesniedzgja blakus stdzibu.
Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2024. gada 19. decembr1. Tadgjadi miné&tais
seSu ménesu termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja dala un

ceturtas dalas pirmaja teikuma noteiktajam prasibam.

8. Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli un sniegts juridiskais
pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 92. panta

pirmajam teikumam. Pieteikumam ir pievienoti dokumenti, kas nepiecieSami lietas



apstaklu noskaidroSanai. Pieteikums atbilst arT pargjam Satversmes tiesas likuma

18. un 19.2 panta noteiktajam prasibam.

9. Saskana ar Satversmes tiesas noteikto kartibu pieteikuma izskatiSanas
stadija jautajumu par pieteikuma un ta pielikumos ietvertas informacijas
piecejamibas ierobezoSanu izlemj Satversmes tiesas Kkolégija, kura izskata
pieteikumu.

Izlemjot So jautajumu, Satversmes tiesas kol€gija izverte, vai ierobezotas
pieejamibas noteikSana pieteikuma un ta pielikumos ietvertajai informacijai
aizsargas personas tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu, tostarp personas
datu aizsardzibu, neaizskars personas tiesibas uz taisnigu tiesu un netrauces
objektivai tiesas procesa norisei, ka ari neparkaps sabiedribas tiesibas iegiit
informaciju par konstitucionalo tiesvedibu (sal. sk. Satversmes tiesas 2016. gada
22. novembra ricibas sédes lemumu ,, Par kartibu, kdda pieteikuma izskatiSanas
stadija izlemjams ligums ierobezot pieteikuma ietvertas informacijas
pieejamibu’”).

Izveértgjot pieteikumu un tam pievienotos dokumentus, kolégija secina, ka
no administrativa parkapuma procesa, kas uzsakts saistiba ar iespg&jamu fizisku un
emocionalu vardarbibu pret bérnu, lietas materialiem izrietosa informacija par
Pieteikuma iesniedz€ju ietilpst vinam Satversmes 96. panta ietverto tiesibu uz
privatas dzives neaizskaramibu tvéruma. Ta kopa ar personu identific€joSu
informaciju ir uzskatama par personas datiem Eiropas Parlamenta un Padomes
2016. gada 27. aprila regulas (ES) 2016/679 par fizisku personu aizsardzibu
attieciba uz personas datu apstradi un §adu datu brivu apriti un ar ko atcel direktivu
95/46/EK (Vispariga datu aizsardzibas regula) (turpmak — Regula 2016/679)
4. panta 1. punkta izpratné. Savukart So personas datu izpausana ir uzskatama par
datu apstradi Regulas 2016/679 4. panta 2. punkta izpratné.

Konkrétaja gadijuma atbilstos§i Regulas 2016/679 6. panta 1. punkta
,»C~ apakSpunktam personas datu apstrades tiesiskais pamats ir uz Satversmes tiesu
attiecinami juridiski pienakumi, kas noteikti Satversmes tiesas likuma. Tomer
atbilstosi Regulas 2016/679 5. panta 1. punkta ,,c” apakSpunktam personas datiem
jabiit adekvatiem, atbilstigiem un jaietver tikai ta informacija, kas nepiecieSama
personas datu apstrades noluka.

Kolggija secina, ka Pieteikuma iesniedz&ju un vina gimenes loceklus

identificgjosas informacijas publiskosana varétu radit tadu vinu pamattiesibu



ierobezojumu, kas biitu lielaks neka sabiedribas ieguvums no $adas informacijas
publicésanas. Konkrétaja gadijuma Satversmes tiesai tas kompetences istenosanai
un likuma noteikto pienakumu veikSanai §is informacijas public€Sana nav
nepiecieSama.

Tadel pieteikuma un tam pievienotajos dokumentos noraditajai informacijai
par Pieteikuma iesniedz&u un vinu gimenes loceklu identitati ir nosakama
ierobezota pieejamiba, kas ir speka Iidz Satversmes tiesas galiga nolémuma

pienemsanai.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, ka ar1 Satversmes tiesas 2016. gada 22. novembra ricibas s€des lémumu
,Par kartibu, kada pieteikuma izskatiSanas stadija izlemjams lligums ierobeZot

pieteikuma ietvertas informacijas pieejamibu”, Satversmes tiesas 3. kolégija

noléma:

1. lerosinat Satversmes tiesa lietu “Par Administrativas atbildibas likuma
183. panta pirmas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam” p&c personas U pieteikuma (pieteikums Nr. 140/2024).

2. Uzaicinat institiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — lidz
2025. gada 31. martam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko
apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

3. Atteikties 1ierosinat lietu par Administrativas atbildibas likuma
183. panta pirmas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta
otrajam un treSajam teikumam.

4. Noteikt ierobeZotu pieejamibu, kas ir speka lidz Satversmes tiesas galiga
nolémuma pienemsanai, informacijai par Pieteikuma iesniedz&ju un vinu gimenes

loceklu identitati.

Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas prickssedetajs Janis Neimanis



