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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2024. gada 19. jianija

Satversmes tiesa ricibas sédé $ada sastava: ricibas s€des priekSsédetajs
Aldis Lavins, tiesnesi Iréna Kucina, Gunars Kusins, Janis Neimanis, Artiirs Kucs,
Anita Rodina un Jautrite Briede,

izskatTjusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak — Pieteikuma iesniedzgjs)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 54/2024),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedz€js ludz Satversmes tiesu atzit Piespiedu dalita
Ipasuma privatiz€tajas daudzdzivoklu majas izbeigSanas likuma (turpmak — Dalita
ipasuma izbeigSanas likums) 4. panta otro dalu, 7. panta ceturto un sesto dalu,
18. panta treSo dalu un parejas noteikumu (turpmak kopa — apstridétas normas) par
neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 1. pantam, ka

ar1 105. panta pirmajam, treSajam un ceturtajam teikumam.

2. Dalita 1paSuma izbeigSanas likuma 4. panta otra dala noteic, ka
atsavinasanas tiesibas izmantoSanai nav nepiecieSama zemesgabala TpaSnieka
piekriSana.

Savukart $§a likuma 7. panta ceturta dala regulé atsavinaSanas cenas
aprékinaSanu. Turpretim saskana ar minéta panta sesto dalu Saja likuma noteiktaja

kartiba aprékinata atsavinasanas cena nav apstridama vai parstidzama.



Atbilstosi Dalita ipasuma izbeigSanas likuma 18. panta treSajai dalai
izmainas pazinojuma par atsavinamo zemi un atsavinaSanas cenu noraditaja
atsavinamas zemes platiba neietekmée atsavinaSanas cenas apmeéru.

Savukart minéta likuma parejas noteikums noteic atsavinasanas cenas

aprékinasanai izmantojamas kadastralas vertibas.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts péc biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta likuma
normu satversmiba. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs
Satversmes tiesai.

5. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punkts noteic, ka
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé ietverto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs
iesniegt pieteikumu, ieverojot konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas

likuma noteiktas prasibas.

6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmajai dalai
konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka tai Satversmé ietvertas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska speka tiesibu normai. Savukart Satversmes tiesas
likuma 19.2 panta sestas dalas 1. punkts prasa pieteikuma $adu uzskatu pamatot.
Personas pamattiesibu aizskarums ir konstatgjams, ja: pirmkart, personai
Satversmé ir ietvertas konkrétas pamattiesibas; otrkart, tieSi apstridéta norma

aizskar personai Satversmé ietvertas pamattiesibas (Sk. Satversmes tiesas



2020. gada 30. decembra lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2020-08-01
11. punktu).

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka uz
Pieteikuma iesniedz€jam piederosas zemes esoSo daudzdzivoklu dzivojamo maju
dzivoklu 1pasnieku kopibas uzsakuSas Dalita 1paSuma izbeigSanas likuma
noteiktas atsavinaSanas tiesibas izmantoSanas procesu. Valsts zemes dienests
saskana ar Dalita ipaSuma izbeigSanas likuma 8. panta pirmo dalu nositijis
Pieteikuma iesniedz€jam pazinojumu par atsavinamo zemi un atsavinasanas cenu.

Pieteikuma iesniedz€js uzskata, ka apstridétas normas nesamérigi ierobezo
vinam Satversmes 105. panta ietvertas tiesibas uz IpaSumu, jo zeme tiek atsavinata
bez zemesgabala ipasnieka piekriSanas. Turklat zeme tiekot atsavinata par tas
kadastralo vertibu, nevis tirgus veértibu. Tadgjadi zemes ipasniekS nesanemot
taisnigu atlidzibu par atsavinato TpaSumu. Lidz ar to ar apstridétajam normam esot
aizskartas Pieteikuma iesniedz€jam Satversmes 1. panta, ka ari 105. panta pirmaja,
treSaja un ceturtaja teikuma ietvertas pamattiesibas.

6.1. No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka
atsavinasanas tiesibu izmantoSanas process atbilstoSi Dalita TpaSuma izbeigSanas
likuma 5. pantam uzsakts, pamatojoties Uz daudzdzivoklu dzivojamas majas
dzivoklu 1paSnieku kopibas l€émumu. Saskana ar apstridéto Dalita ipaSuma
izbeigSanas likuma 4. panta otro dalu atsavinaSanas tiesibu izmantoSanai nhav
prasita Pieteikuma iesniedzgja ka zemes ipasnieka piekriSana. Tapat Valsts zemes
dienests, pamatojoties uz apstridéto Dalita ipaSuma izbeigSanas likuma 7. panta
ceturto un sesto dalu, ka arT parejas noteikumu, ir aprékinajis Pieteikuma
iesniedz€jam piederosas zemes atsavinasanas cenu, nemot veéra tas kadastralo
vertibu. Tadgjadi pieteikuma apstridéta Dalita ipasuma izbeigSanas likuma
4. panta otra dala, 7. panta ceturta un sesta dala, ka arT parejas noteikums attiecas
uz Pieteikuma iesniedz&jam piederosas zemes atsavinasanas procesu.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka personas pamattiesibu aizskarums
Satversmes tiesas likuma izpratné ir saprotams tadgjadi, ka apstridéta norma
radijusi vai rada nelabvéligas sekas pieteikuma iesniedz&jam. Personai ir jasniedz
ticams pamatojums tam, ka tiesibu normas izraisitas nelabvéligas sekas rada vinai
pamattiesibu aizskarumu (sal. sk. Satversmes tiesas 2013.gada 10. maija
sprieduma lieta Nr. 2012-16-01 21.1. punktu).

Pieteikuma ir noradits, ka Pieteikuma iesniedz€ja pamattiesibas ir
aizskartas, jo zeme tiek atsavinata bez vina piekriSanas, turklat nesanemot taisnigu

atlidzibu par atsavinato ipaSumu. Tomér pieteikuma nav pamatots, kadas tiesi



nelabvéligas tiesiskas sekas Pieteikuma iesniedzgjam Sobrid ir radusas del uzsakta
atsavinaSanas tiesibas izmanto$anas procesa. Proti, pieteikuma nav pamatots, kada
veida katra no apstridétajam normam — Dalita pasuma izbeigSanas likuma 4. panta
otra dala, 7. panta ceturta un sesta dala, ka ari parejas noteikums — Sobrid rada
Pieteikuma iesniedz&jam Satversmé ietverto pamattiesibu aizskarumu.

6.2. Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka vina pamattiesibas aizskar ar1 Dalita
IpasSuma izbeigSanas likuma 18. panta tre$a dala. Tacu ne no pieteikuma, ne tam
pievienotajiem dokumentiem neizriet, ka §T norma Pieteikuma iesniedz€jam biitu
piemérota vai citada veida biitu radijusi vinam Satversme ietverto pamattiesibu
aizskarumu. Proti, no pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem nav
giistams apstiprindjums tam, ka ir mainijusies atsavinamas zemes platiba un tadel
biitu nepiecieSams parskatit arT noteikto atsavinasanas cenu.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirmas

dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

Nemot veéra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu un 7.! dalu, Satversmes tiesa

nolema:
atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 54/2024).
Lémums nav parstidzams.

Ricibas sédes priekssedetajs Aldis Lavins



