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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2024. gada 22. julija

Satversmes tiesas 1. kolegija $ada sastava: kolégijas priekSsedétajs
Aldis Lavins, tiesnesi Artiirs Kués un Jautrite Briede,

kolEgijas s€de izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Rézeknes valstspilsétas
pasvaldibas domes (turpmak — Pieteikuma iesniedzgja) pieteikumu par lietas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 80/2024),

konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedz&ja lidz Satversmes tiesu
atzit Reézeknes valstspilsétas pasvaldibas domes atlaiSanas likumu (turpmak —
AtlaiSanas likums) un PaSvaldibas domes ve€léSanu likuma (turpmak — Veélesanu
likums) 1. panta otras dalas 2. punktu un treso dalu (turpmak kopa ari — apstridétas
normas) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme)

1. un 101. pantam un spéka neesoSu no pienemsanas briza.

2. AtlaiSanas likuma 1. pants nosaka: “Ar So likumu Saeima atlaiz
Reézeknes valstspilsétas paSvaldibas domi, nemot véra to, ka R&zeknes
valstspilsétas paSvaldibas dome ir pielavusi Likuma par budZetu un finansu
vadibu, likuma “Par pasvaldibu budzetiem” un PaSvaldibu likuma parkapumus,
nenodroSinot likumos noteikto funkciju izpildi un neievérojot valsts un attiecigas

administrativas teritorijas iedzivotaju intereses.”



AtlaiSanas likuma 2. pants paredz, ka Rézeknes valstspilsétas paSvaldiba
tiek iecelta pagaidu administracija, un noteic tas sastavu. Saskana ar AtlaiSanas
likuma 3. pantu pagaidu administracijas locekliem ir atlauts savienot amatu
pagaidu administracija ar amatiem citas institticijas.

AtlaiSanas likuma 4. pants noteic, ka pagaidu administracija darbojas lidz
dienai, kad uz pirmo sé€di sanak nakamajas kartéjas paSvaldibu véleésanas ieveleta
Rézeknes valstspils€tas pasvaldibas dome.

Atbilstos$i AtlaiSanas likuma 5. pantam pagaidu administracijas darbibu
nodroSina un finans€ no Rézeknes valstspils€tas budzeta lidzekliem. AtlaiSanas
likuma 6. panta noteikts pagaidu administracijas loceklu atlidzibas apmérs.

Savukart saskana ar VElésanu likuma 1. panta otras dalas 2. punktu, ja
Saeima ir pien€musi likumu par domes atlaiSanu, domi iev€l€ uz atlaistas domes
atlikuSo pilnvaru terminu un $a panta pirmaja dala noteikto terminu, ja lidz
kart§jam domes veleSanam ir paliku$i mazak neka 24 ménesi, bet vairak neka
devini ménesi, un likuma par domes atlaiSanu nav noteikts citadi.

Minéta panta tresa dala nosaka: “Jaunas domes véleéSanas nenotiek un lidz
kartgjam domes v€leéSanam darbojas pagaidu administracija, ja Saeima ir
pienémusi likumu par domes atlaiSanu un:

1) Iidz kart€jam ve&lésanam ir palikusi mazak neka devini ménesi;

2) lidz kartgjam domes véleésanam ir palikusi vairak neka devini ménesi, bet
ne vairak ka 18 ménesi un likuma par domes atlaiSanu noteikts, ka jaunas domes

véleésanas nenotiek.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts p&c biutibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru 1&@musi kolggija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa

izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta likumu



normu satversmiba, tad€l pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes
tiesai.

5. Pieteikuma iesniedz€ja apstrid divu normativo aktu normu atbilstibu
Satversmei.

Vairaku aktu apstridéSana viena pieteikuma pielaujama Satversmes tiesas
likuma 18. panta otraja dala noteiktajos gadijumos. Tomér Satversmes tiesa ir
secingjusi, ka, nemot vera Satversmes tiesas procesa ekonomijas principu,
atseviSkos gadijumos vairaku normativo aktu normu apstridéSana viena
pieteikuma ir pielaujama arT tad, ja apstridetas normas ir savstarp€ji ciesi saistitas
un to izskatiSana vienas lietas ietvaros veicinas lietas vispusigu un atru izskatiSanu
(sk., pieméram, Satversmes tiesas 2. kolegijas 2021. gada 8. maija lemuma par
lietas Nr. 2021-19-01 ierosinasanu 5. punktu).

No pieteikuma ietverta pamatojuma ir gistams apstiprinajums tam, ka
apstridétas normas ir savstarp€ji cieSi saistitas un to satversmibas izvertéSana
vienas lietas ietvaros veicinatu lietas vispusigu un atru izskatiSanu.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta otras dalas

prasibam.

6. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 7. punkts noteic, ka
tiesibas iesniegt pieteikumu par lietas ierosinasanu ir paSvaldibas domei.
Pieteikuma iesniedzgja ir paSvaldibas dome, lidz ar to ta ir tiesiga iesniegt
pieteikumu, ieveérojot Satversmes tiesas likuma 18. un 19. pantd paSvaldibas

domes pieteikumam noteiktas prasibas.

7. Satversmes tiesas likuma 18. panta ceturtas dalas 1. punkts noteic, ka
pieteikumam pievieno kolegialas institlicijas [@mumu, ja pieteikumu iesniedz
kolegiala institiicija. Savukart atbilstosi Satversmes tiesas likuma 18. panta tresas
dalas otrajam teikumam kolegialas institcijas pieteikumu paraksta tas vaditajs.

Pieteikumam ir pievienots Re&zeknes valstspilsétas pasvaldibas domes
2024. gada 20.junija 1@mums par pieteikuma iesniegSanu Satversmes tiesa.
Pieteikumu ir parakstijis R&zeknes valstspilsétas paSvaldibas domes
priekSsedetajs.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta tresas dalas

otra teikuma un ceturtas dalas 1. punkta prasibam.



8. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19. panta pirmo dalu pieteikumu
Satversmes tiesa pasvaldibas dome var iesniegt tikai tad, ja apstridétais akts aizskar
attiecigas pasvaldibas tiesibas.

Satversmes tiesa ir atzinusi: lemjot par to, vai pasvaldibas dome ir tiesiga
iesniegt pieteikumu, ir japarbauda, vai pieteikuma ir pamatots tas, ka apstridétais
akts aizskar attiecigas paSvaldibas tiesibas. Proti, vai no tam normam, atbilstiba
kuram tiek apstridéta, izriet tiesibas konkrétajai paSvaldibai un vai apstridéta
norma aizskar $Ts tiesibas, tas ir, rada paSvaldibai kadas nelabvéligas sekas
(sk. Satversmes tiesas 2008. gada 16. aprila lemuma par tiesvedibas izbeigSanu
lieta Nr. 2007-21-01 5. punktu).

Pieteikuma iesniedz€ja norada, ka AtlaiSanas likums paredz R&zeknes
valstspilsétas pasvaldibas domes atlaiSanu, domes darbibas izbeigSanu un
Rézeknes valstspilsétas pasvaldibas pagaidu administracijas iecelSanu. AtlaiSanas
likuma 4. pants un apstridétas VéléSanu likuma normas paredzot, ka pagaidu
administracija Reézeknes valstspilsétas paSvaldiba strada lidz kart€§jam domes
velesanam, kas notikSot 2025. gada 7. junija. Saja laika Rézeknes valstspilsétas
pasvaldiba nedarboSoties demokratiski legitiméta dome ka vietéjo iedzivotaju
ieveléta pasSparvaldes institiicija. Pieteikuma iesniedzgjas ieskatd apstridétas
normas parkapj pasvaldibas principu, jo liedz tai tiesibas pasai parvaldit savu
administrativo teritoriju iedzivotaju interes€s un istenot pasvaldibas institucionalo
garantiju — paSvaldibas ka institlicijas pastavéSanu —, ka arl organizatorisko
garantiju — pasparvaldi. Tadgjadi esot aizskartas R&zeknes valstspilsétas
pasvaldibas tiesibas un apstridétas normas neatbilstot Satversmes 1. un
101. pantam.

8.1. AtlaiSanas likuma 2. pants paredz, ka ar So likumu R&zeknes
valstspils€tas pasvaldiba tiek iecelta pagaidu administracija, un nosaka tas sastavu.
Sa likuma 3. pants noteic atlauju pagaidu administracijas locekliem savienot amatu
pagaidu administracija ar amatiem citas institicijas. Savukart AtlaiSanas likuma
5. un 6. pants noteic, ka pagaidu administracijas darbibu nodroSina un finans€ no
Rézeknes valstspilsétas paSvaldibas budzeta, un nosaka pagaidu administracijas
loceklu atlidzibas apmeru.

Pieteikuma nav pamatots, kada veida AtlaiSanas likuma 2., 3., 5. un 6. pants
aizskar Rézeknes valstspilsétas paSvaldibas tiesibas. Ar1 Pieteikuma iesniedzgja
pati norada, ka ta pec biitibas neapstrid AtlaiSanas likuma 2. pantu attieciba uz
pagaidu administracijas personalsastavu, ka ar1 ta 3., 5. un 6. pantu. Tomér, tas

ieskata, gadijuma, ja Rézeknes valstspilsétas pasSvaldibas domes atlaiSana tiktu



atzita par neatbilstoSu Satversmei un spéka neesosu, tad reguléjums par pagaidu
administraciju nevarétu palikt speka. Tomer ming&tais pats par sevi nepamato to, ka
noraditas AtlaiSanas likuma normas aizskar pasvaldibas tiesibas.

Lidz ar to pieteikums dala par AtlaiSanas likuma 2., 3., 5. un 6. panta
atbilstibu Satversmes 1. un 101. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma
19. panta pirmas dalas prasibam.

8.2. Velesanu likuma 1. panta otras dalas otrais punkts paredz terminu, uz
kadu ievele pasvaldibas domi péc ieprieksejas domes atlaiSanas. Savukart §a panta
tresa dala paredz, ka jaunas domes v€l€Sanas nenotiek un Iidz kartg§jam domes
veleésanam darbojas pagaidu administracija, ja Saeima ir pienémusi likumu par
domes atlaiSanu un: 1) lidz kartg§jam domes vélésanam ir palikusi mazak neka
devini ménesi; 2) lidz kart§jam domes veéléSanam ir palikusi vairak neka devini
meénesi, bet ne vairak ka 18 ménesi un likuma par domes atlaiSanu noteikts, ka

jaunas domes v€l€Sanas nenotiek.

likuma 4. panta paredz&ts, ka pagaidu administracija darbojas lidz dienai, kad uz
pirmo sédi sanak nakamajas kartejas paSvaldibu v€léSanas ievéléta Rezeknes
valstspils€tas paSvaldibas dome. Tadgjadi konkrétaja gadijuma uz ReEzeknes
valstspils€tas paSvaldibas domes atlaiSanu un ieceltas pagaidu administracijas
darbibas terminu attiecas VEl€Sanu likuma 1. panta tresas dalas 2. punkts.
Pieteikuma iesniedz€ja nav pamatojusi, vai un ka konkrétaja gadijuma Reézeknes
valstspils€tas pasSvaldibas tiesibas aizskar Vélesanu likuma 1. panta otras dalas
2. punkts un tres$as dalas 1. punkts.

Lidz ar to pieteikums dala par VéleSanu likuma 1. panta otras dalas
2. punkta un treSas dalas 1. punkta atbilstibu Satversmes 1. un 101. pantam
neatbilst Satversmes tiesas likuma 19. panta pirmas dalas prasibam.

8.3. Ar AtlaiSanas likuma 1. pantu ir atlaista Pieteikuma iesniedz€ja,
savukart AtlaiSanas likuma 4. pants un Vélesanu likuma 1. panta tresas dalas
2. punkts noteic laikposmu, kura pasvaldibas domes funkcijas pilda pagaidu
administracija. Pieteikuma iesniedzgja ir pamatojusi viedokli, ka ar §Tm normam ir
aizskartas Rézeknes valstspilsétas pasvaldibas tiesibas.

Lidz ar to pieteikums par AtlaiSanas likuma 1. un 4. panta un Vélesanu
likuma 1. panta tre$as dalas 2. punkta atbilstibu Satversmes 1. un 101. pantam
atbilst Satversmes tiesas likuma 19. panta pirmas dalas prasibam.



9. Pieteikuma ir noradita Pieteikuma iesniedzgja, institlicija, kas izdevusi
apstridétos aktus, un prasijums Satversmes tiesai. Pieteikuma ir ietverts lietas
faktisko apstaklu izklasts, ka ari juridiskais pamatojums par AtlaiSanas likuma
1.un 4. panta un VéleSanu likuma 1. panta tre$as dalas 2. punkta iesp&jamo
neatbilstibu Satversmes 1. un 101. pantam. Lidz ar to $aja dala pieteikums atbilst
ar1 paréjam Satversmes tiesas likuma 18. panta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu “Par Reézeknes valstspilsétas pasvaldibas
domes atlaiSanas likuma 1. un 4. panta un Pasvaldibas domes v€léSanu likuma
1. panta tresas dalas 2. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. un
101. pantam” p&c ReEzeknes valstspilsétas pasvaldibas domes pieteikuma
(pieteikums Nr. 80/2024).

2. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — lidz
2024. gada 23. septembrim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas
faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

3. Atteikties ierosinat lietu par Rézeknes valstspilsétas pasvaldibas domes
atlaiSanas likuma 2., 3., 5. un 6. panta, ka arT PaSvaldibas domes vé€lésanu likuma
1. panta otras dalas 2.punkta un tresas dalas 1.punkta atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 1. un 101. pantam.

Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas priek$sedetajs Aldis Lavins



