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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2024. gada 27. maija

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSsedétaja
Iréna Kucina, tiesnes$i Janis Neimanis un Jautrite Briede,

kolégijas seéde izskatTjusi Satversmes tiesa sanemto Rigas apgabaltiesas
(turpmak — Pieteikuma iesniedzgja) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 56/2024),

konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedz€ja liidz Satversmes tiesu
atzit Civilprocesa likuma 418. pantu, ciktal tas neparedz tiesibas apelacijas stidziba
grozit prasibas priek§metu un pamatu, ja prasibu pamatojosie apstakli no prasitaja
gribas neatkarigu iemeslu de€] kluvusi zinami vienigi apelacijas instances tiesa, un
Civilprocesa likuma 427. pantu, ciktal tas neparedz tiesibas apelacijas instances
tiesai atcelt pirmas instances tiesas spriedumu un nosiitit lietu jaunai izskatiSanai
pirmas instances tiesd, ja prasibu pamatojoSie apstakli no prasitdja gribas
neatkarigu iemeslu dé] kluvusi zinami vienigi apelacijas instances tiesa un pastav
pamats grozit prasibas priekSmetu un pamatu, par neatbilstosu Latvijas Republikas
Satversmes (turpmak — Satversme) 92. panta pirmajam teikumam un attieciba uz
prasitaju civillieta Nr. C71273220 par spéka neesosu no 2023. gada 20. decembra.

2. Civilprocesa likuma 418. pants noteic, ka apelacijas stidziba nedrikst

grozit prasibas priekSmetu vai pamatu, ietvert jaunus prasijumus, kas nav celti



pirmas instances tiesa, ka ar1 noteic, kas nav uzskatami par jauniem prasijumiem.
Savukart Civilprocesa likuma 427. panta noteikti gadijumi, kad pirmas instances
tiesas spriedums atcelams un lieta nostitama jaunai izskatiSanai pirmas instances

tiesa.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums athilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts péc biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.

4. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktam Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta
likuma normu satversmiba. L1dz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs
Satversmes tiesai.

5. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 9. punkts noteic, ka
tiesibas iesniegt pieteikumu par lietas ierosinasanu ir tiesai, izskatot civillietu.
Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19. panta pirmas dalas 1. punktu pieteikums
iesniedzams, ja tiesa, izskatot civillietu apelacijas instancg, uzskata, ka norma, kas
biitu japiemeéro attiecigaja lieta, neatbilst augstaka juridiska spéka tiesibu normai.
Turklat saskana ar minéta panta ceturto dalu vairaku tiesibu normu (aktu)
apstridésana viena tiesas 1@muma pielaujama gadijumos, kad visas §1s normas
(aktus) nepiecieSams piemérot vienas civillietas izskatiSana.

Pieteikuma iesniedzgjas izskatiSana apelacijas instanc€ ir civillieta par
zaud&jumu atlidzibu. Pieteikuma noradits, ka pirmas instances tiesa noraidija
prasitajas luigumus par pieradijjumu izprasiSanu un pienéma spriedumu, ar kuru
prasiba noraidita. Lietas izskatiSanas laika apelacijas instancé Pieteikuma
iesniedzgja prasitajas ligumu par pieradijumu izprasiSanu apmierinaja. Savukart
péc pieradijumu izprasiSanas prasitdja iesniedza prasibas preciz&umus. Ar
Pieteikuma iesniedz&jas lémumu prasitaja prasibas precizéjumi tika atstati bez
virzibas trikumu nove@rSanai. Izskatot atbildetaja blakus siidzibu par miné&to

lémumu, Senats noléma to atcelt, noradot, ka prasitaja nevis preciz&jusi prasjumu,
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bet gan to paliclinajusi, ka arT grozijusi sakotn&ji celtas prasibas pamatu, kas
saskana ar Civilprocesa likuma 418. panta pirmo dalu apelacijas stidziba nav
pielaujams.

Pieteikuma iesniedz€ja norada, ka lietas dalibniekiem ari apelacijas
instances tiesa ir tiesibas gan iesniegt, gan liigt tiesai izprasit jaunus pieradijumus.
Tacu Civilprocesa likuma 418. pants liedzot grozit prasibas priekSmetu vai
pamatu, ja apelacijas instanc€ iesniegti jauni pieradijumi, kurus objektivu iemeslu
del nebija iesp&jams iesniegt pirmas instances tiesa. Tas liedzot izskatit prasibu
pilna tas apjoma. Vienlaikus Pieteikuma iesniedzgja par neatbilstoSu Satversmes
92. panta pirmajam teikumam lidz atzit arT Civilprocesa likuma 427. pantu, jo tas
neparedzot iesp&ju atcelt pirmas instances tiesas spriedumu un nositit lietu jaunai
izskatiSanai pirmas instances tiesa, ja prasibu pamatojo$ie apstakli no prasitaja
gribas neatkarigu iemeslu dél kluvusi zinami vienigi apelacijas instances tiesa un
pastav pamats grozit prasibas priekSmetu un pamatu. Tadgjadi Civilprocesa likuma
neesot tiesibu normas, kas lautu noverst pirmas instances tiesas nepamatota
lémuma noraidit ligumu par pieradijumu izprasiSanu negativas sekas.

Apelacijas instances tiesai ir jalemj par prasitdja prasibas precizéjumu
pienemsanu, un §1 procesuala jautajuma izlemsanas tiesiskas sekas ir atkarigas no
Civilprocesa likuma 418. panta. Ja apelacijas instances tiesa lemtu par pirmas
instances tiesas sprieduma atcelSanu, apelacijas instances tiesas Iémuma taisiSanai
biitu japieméro Civilprocesa likuma 427. pants. Abas tiesibu normas regulé
atSkirigu procesualo situaciju un ir paredz&tas atskiriga mérka sasniegSanali
civilprocesa. Civilprocesa likuma 418. pants ir versts uz to, lai apelacijas instancé
pec biitibas tiktu izskatiti tikai tie prasijumi, kas izskatiti pirmas instances tiesa.
Proti, apelacijas instance ir tiesiga izskatit lietu tikai tajas robezas, kuras prasiba
tika skatita pirmaja instancé (sk.: Aigars G., Ose D. 418. pants. Apelacijas
sidzibas robezas. Gram.: Torgans K., Lavins A. (zin. red.) Civilprocesa likuma
komentari. |l dala (29.—60.1 nodala). Otrais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu
namu agentira, 2021, 969. lpp.). Savukart Civilprocesa likuma 427. panta mérkis
Ir nodrosinat Satversmes 92. panta garant&to ikvienas personas tiesibu uz taisnigu
tiesu ieveroSanu noteiktos iznémuma gadijumos, kad pirmas instances tiesa
pielavusi tadus butiskus civilas tiesvedibas pamatnoteikumu parkapumus, kas dod
pamatu atzit, ka pirmaja instanc€ parkaptas lietas dalibnieku tiesibas uz vinu lietas
izskatiSanu objektiva, neatkariga, kompetenta un likumigi izveidota tiesa (sk.:
Aigars G., Ose D. 427. pants. Gadijumi, kad pirmds instances tiesas spriedums
atcelams un lieta nositama jaunai izskatisanai pirmas instances tiesa. Gram.:
Torgans K., Lavins A. (zin. red.) Civilprocesa likuma komentari. |l dala (29.—
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60.1 nodala). Otrais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2021,
982. Ipp.).

ArT no pieteikuma noradita izriet divi atSkirigi un savstarpgji izsleédzosi
risindjumi Pieteikuma iesniedz€jas noradita lietas dalibnieku iespgjama tiesibu uz
taisnigu tiesu aizskaruma novérSanai. Proti, paredzet lietas dalibnieka tiesibas
apelacijas siidziba grozit prasibas priekSmetu vai pamatu, tad¢jadi laujot apelacijas
instances tiesai izskatit tadu prastijumu, kas nav izskatits pirmas instances tiesa, vai
paredzét apelacijas instances tiesai tiesibas nosiitit lietu jaunai izskatiSanai pirmas
instances tiesai, ja ta, p€c apelacijas instances tiesas ieskata, nepamatoti pienémusi
lémumu noraidit ligumu par pieradijumu izprasiSanu. Tacu pieteikuma nav sniegts
pamatojums tam, kadel Pieteikuma iesniedz&jai biitu vienlaikus japieméro gan
Civilprocesa likuma 418. pants, gan 427. pants.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19. panta ceturtas

dalas prasibam.

6. Papildus kolggija vérs Pieteikuma iesniedz€jas uzmanibu uz to, ka tiesas
pieteikumam jaatbilst arT citam Satversmes tiesas likuma noteiktajam prasibam.
Saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu tiesas
uzskats par apstridétas normas neatbilstibu augstaka juridiska speka tiesibu normai
ir juridiski japamato. Tadgjadi tiesai pieteikuma ir jaietver juridiski argumenti gan
par apstridétas tiesibu normas saturu, gan par augstaka juridiska speka tiesibu
normas saturu un $o normu pretrunu, kuru nav iesp&jams atrisinat ar citam
juridiskam metodém. Tiesas pieteikuma gadijuma juridiskais pamatojums
Satversmes tiesas likuma izpratn€ ir juridisko argumentu kopums, kas ir
nepiecieSams un vienlaikus ari pietiekams prasijuma apmierinasanai.

Kritériji, péc kuriem vertgjama tiesibu normas atbilstiba Satversmes
92. panta pirmajam teikumam, atSkiras atkariba no ta, vai apstridéta tiesibu norma
pilniba liedz personai noteiktas, konkrétaja situacija nodroSinamas garantijas
tiestbu uz taisnigu tiesu TistenoSanai vai paredz tiesibu uz pieeju tiesai
ierobezojumu (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2012. gada 20. aprila spriedumu
lieta Nr. 2011-16-01 un 2018. gada 14. junija spriedumu lieta Nr. 2017-23-01).

Pieteikuma ir citétas Civilprocesa likuma normas, tiesibu doktrina, ka art
Satversmes tiesas atzinas par tiesibam uz taisnigu tiesu un visparigi noradits, ka
Civilprocesa likuma 418. un 427. pants liedz personai tiesibas uz procesuali
efektivu lietas izskatiSanu. Tomér $adas visparigas norades nav uzskatamas par
juridisko pamatojumu Satversmes tiesas likuma izpratng. Pieteikuma attieciba uz

katru no apstridétajam normam nav ietverts pamatojums par to, vai ta liedz vai
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ierobezo personas tiesibas uz pieeju tiesai vai parkapj taisnigas tiesas garantijas,
ka arT sniegts konkrétiem Satversmes tiesas judikatiira ietvertiem krit€rijiem
atbilstoSs 1izvert§jums par t0 iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam. Pieteikuma iesniedz&ja ari nav pamatojusi, kadél no
Satversmes 92. panta izrietétu pamattiesibas personai savu aizskarto civilo tiesibu
uzsakt aizsargat apelacijas instances tiesa jeb citiem vardiem — prasibu, kas celta
un izskatita pirmas instances tiesa uz viena pamata, izskatit apelacijas instances
tiesa uz cita, grozita pamata.

Lidz ar to pieteikums neatbilstu ari Satversmes tiesas likuma 18. panta

pirmas dalas 4. punkta noteiktajam prasibam.

7. Visbeidzot, tiesas pieteikuma sastadiSana vadas no Satversmes tiesas
likuma 18. un 19.!'panta noteikumiem. Tiesas pieteikums nav personas
konstitucionala stidziba, tade] Satversmes tiesas likuma 19.2 panta prasibas par
vispar€jo tiesibu aizsardzibas lidzeklu izmantoSanu un terminu konstitucionalas

stidzibas iesniegSanai uz tiesas pieteikumu nav attiecinamas.

Nemot veéra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc Rigas apgabaltiesas pieteikuma (pieteikums
Nr. 56/2024).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prick$sedetaja Iréna Kucina



