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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2024. gada 18. marta

Satversmes tiesas 3. kolégija $ada sastava: kol€gijas priekS$sedétajs
Gunars Kusins, tiesneses Anita Rodina un Jautrite Briede,
kolégijas seédeé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak — Pieteikuma

iesniedzgja) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 19/2024),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedz€ja liidz Satversmes tiesu atzit IekSlietu ministrijas
sistémas iestazu un leslodzijuma vietu parvaldes amatpersonu ar specialajam dienesta
pakapém dienesta gaitas likuma (turpmak — Dienesta gaitas likums) 12. panta pirmas
dalas 1. punktu un otro dalu (turpmak — apstridétas normas) par neatbilstosu Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 95. pantam un spéka neesoSu no

[datums].

2. Dienesta gaitas likuma 12.panta pirmas dalas 1. punkts noteic, ka
amatpersonu cita prombiitn€ esoSas amatpersonas amata vai cita vakanta amata, nemot
vera attiecigajam amatam noteiktas prasibas, var parcelt dienesta interes€s uz noteiktu

laiku, lai nodro$inatu efektivu dienesta pienakumu izpildi. Savukart minéta panta otra



dala paredz, ka §a panta pirmas dalas 2. un 5. punkta, ka ar 1.1 un 1.2 dala minétaja

gadijuma amatpersonu cita amata var parcelt tikai ar tas piekrisanu.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to, vai
uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolegija izverte, vai:

1) licta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts p&c
biitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriek$ iesniegto pieteikumu, par kuru lémusi

kolggija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta likuma normu

satversmiba, tadel pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17.panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmeé noteikto pamattiesibu
aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgja bija Valsts policijas [..] iecirkna Kriminalpolicijas nodalas [..]. Ar Valsts
policijas priekSnieka paveli (turpmak — Pavéle), pamatojoties uz Dienesta gaitas likuma
12. panta pirmas dalas 1. punktu, vina uz noteiktu laiku tika parcelta Valsts policijas [..]
iecirkna Kriminalpolicijas nodalas [..] amata. Atbilstosi Dienesta gaitas likuma
12. panta otrajai dalai Pieteikuma iesniedz€jas parcelSanai cita amata nebija
nepiecieSama vinas piekriSana.

Pieteikuma iesniedzgja uzskata, ka vinas parcelSana zemaka amata bez vinas
piekriSanas un bez disciplinarparkapuma konstatéSanas ir vinas cienu pazemojosa.
Tadgjadi apstridétas normas parkapjot Satversmes 95. panta ietverto cienu pazemojosas

1zturéSanas aizliegumu.



Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ieverojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas

prasibas.

6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otrajai dalai persona var iesniegt
konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja ta ir izmantojusi visas
1espejas aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas Iidzekliem vai arT ja
personai $adu iesp&ju nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgja ir izmantojusi visas iesp&jas aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas Iidzekliem. Proti, vina Pavéli apstridéja IekSlietu ministrija, un Iekslietu
ministrijas 1émumu parsiidz€ja administrativaja tiesa. Pirmas instances tiesa un
apelacijas instances tiesa pieteikumu noraidija. Ar Senata [datums] ricibas s&des
lémumu atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas pirmais teikums nosaka:
“Konstitucionalo siidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu laika
pec pedgjas institiicijas nolémuma speka stasSanas.”

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas siidzibas iesniegSanai ir skaitams
no [datums], kad stajas speka Senata ricibas sédes lémums. Pieteikums Satversmes tiesa
sanemts 2024. gada 16. februari. Tadgjadi minétais termins$ ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta otraja dala un

ceturtas dalas pirmaja teikuma noteiktajam prasibam.

7. Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkts noteic, ka
pieteikuma janorada juridiskais pamatojums. Juridiskais pamatojums Satversmes tiesas
likuma izpratné nozimé juridisko argumentaciju, kura pamatota apstridétas normas
neatbilstiba pieteikuma noraditajai augstaka juridiska spéka tiesibu normai.

Pieteikuma iesniedz&ja uzskata, ka apstridétas normas neatbilst Satversmes
95. pantam, jo tas pielauj cilvéka cienu pazemojosu atticksmi pret Valsts policijas
amatpersonam, bez piekri$anas tas parcelot zemaka amata.

Satversmes tiesa Satversmes 95. pantu ir konkretiz€jusi kopsakara ar Eiropas

Cilveka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas (turpmak — Konvencija)
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3. pantu, kas paredz, ka nevienu nedrikst spidzinat, nedz ar1 paklaut cietsirdigai vai
pazemojosai attieksmei vai sodam. Eiropas Cilvektiesibu tiesa ir atzinusi, ka par
pazemojoSu atzistama izturéSanas, kas apkauno vai nonicina individu, ignoré vina
cilvéka cienu vai nonicina to, vai izraisa bailu, cieSanu vai mazvertibas sajiitu, kas spgj
salauzt individa moralo un fizisko pretestibu. Kritérija izpildei pietiek ar to, ka upuris
tiek pazemots vina paSa acls, pat ja ne citu acis. STs atticksmes noveértéjuma mazak
bitisks ir jautajums par faktiskam cieSanam, bet vairak — jautajums par pazemojuma
sajiitu. Tomér biitiski, ka Konvencijas 3. pants jeb taja ietvertais aizliegums neattiecas
uz visiem sliktas izturéSanas (ill-treatment) gadijumiem. Proti, konkré&ta situacija ietilpst
3. panta tvéruma tikai tad, ja ir sasniegusi minimalo smaguma pakapi. Sis pakapes
noveértgjums ir relativs un atkarigs no visiem lietas apstakliem, pieméram, izturéSanas
ilguma, izturéSanas ietekmes uz personas fizisko vai garigo veselibu, ka ari dazos
gadijumos no cietusas personas dzimuma, vecuma un veselibas stavokla. Lai noteiktu,
val Ir sasniegta min€td smaguma pakape, var nemt véra ari citus faktorus, jo ipasi
noluku, kura del slikta izturéSanas tika istenota, ka ar1 tas pamata esoSo nodomu vai
motivaciju, kontekstu, kura izturé€$anas tika istenota, pieméram, paaugstinatas spriedzes
un emociju atmosferu, ka ari to, vai cietuSais ir vai nav bijis neaizsargata stavokli
(sal. sk. Satversmes tiesas 2022.gada 8. junija sprieduma lieta Nr. 2021-40-0103
7.2. punktu).

Satversmes tiesa jau ir atzinusi, ka valsts dienests ir publiski tiesisks stavoklis,
kura atrodas personas, kam uzticéta valsts uzdevumu pildiSana. Nodarbinatiba valsts
dienesta no privataja sektora veicama darba atSkiras gan péc tiesisko attiecibu
nodibinasanas juridiskajiem aspektiem, gan p&c veicama darba mérka, kas ir cieSi
saistits ar valsts uzdevumu pildiSanu. Valsts dienestu pildosas amatpersonas atrodas
1pasas attiecibas ar valsti, proti, So personu tiesibas ir ierobezotas, un tam tiek uzlikti
ipasi pienakumi. Nosakot valsts dienesta attiecibas esoSo personu tiesibas un
pienakumus, likumdevéjam ir salidzino$i lielaka ricibas briviba neka, pieméram,
regulgjot tiesiskas attiecibas, kas dibinatas uz darba liguma pamata. Tomeér,
reglamentgjot tiesiskas attiecibas valsts dienesta, likumdevejs ir tiesigs noteikt tikai
tadus pamattiesibu ierobezojumus, kas dienesta attiecibas ir nepiecieSami (sk.,
pieméram, Satversmes tiesas 2021. gada 11. jinija sprieduma lieta Nr. 2020-50-01
13. punktu).



No administrativo tiesu nolémumiem izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjas
parcelSanas pamata bija divi ar dienesta interes€m pamatoti mérki, proti, atrisinat
ilgstosu darbinieku konfliktsituaciju, ka ari stiprinat [..] iecirkna Kriminalpolicijas
nodalas kapacitati ar Pieteikuma iesniedz€jas specialajam zinaSanam un pieredzi.
Parcelot Pieteikuma iesniedz€ju cita amata, vinai tika saglabata ieprieks$€ja menesalga
un dienesta pakape.

Pieteikuma ir cit€tas judikatiiras un tiesibu doktrinas atzinas par cilvéka cienu, ka
ar1 visparigi noradits, ka apstridétas normas pielaujot jebkuru dienesta esoSu
pieredzgjusu vaditaju parcelt Sim vaditajam tiesi paklautas amatpersonas amata bez vina
piekriSanas un bez disciplinarparkapuma konstatéSanas, un ta esot uzskatama par
cilvéka cienu pazemojosu ricibu. Tomér pieteikuma nav ietverti juridiski argumenti par
to, ka Pieteikuma iesniedz&jas parcelSana cita amata atbilsto$i apstridétajam normam
sasniegtu tadu vinas izjusta pazemojuma Smaguma pakapi, lai ta ietilptu cienu
pazemojoSas izturéSanas aizlieguma tveéruma. Proti, nav apsveérti konkrétas lietas
apstakli un konteksts, tostarp Valsts policijas amatpersonam noteiktie tiesibu
ierobezojumi un pienakumi dienesta interes€s, Pieteikuma iesniedz&jas parcelSanas
iemesli un vinai saglabata ménesalga un dienesta pakape.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas

4. punkta prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta

piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 3. kolegija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 19/2024).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priek$sedetajs Gunars Kusin$



