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Satversmes tiesa $ada sastava: tiesas s€des priekSseédétajs Aldis Lavins,
tiesnesi Iréna Kucina, Gunars Kusins, Janis Neimanis, Arturs Kucs, Anita Rodina
un Jautrite Briede,

piedaloties pieteikuma iesniedz&ju — nodibinajuma “Latvijas Dabas fonds”,
nodibinajuma “Pasaules dabas fonds” un biedribas “Latvijas Ornitologijas
biedriba” — pilnvarotajam parstavim zverinatam advokatam Tomam Kriminam,
nodibinajuma “Latvijas Dabas fonds” parstavei Baibai Baltvilkai, nodibinajuma
“Pasaules dabas fonds” parstavim Janim Rozitim un biedribas “Latvijas
Ornitologijas biedriba” parstavim Viesturam Kerum,

un institicijas, kas izdevusi apstridéto aktu, — Ministru kabineta —
pilnvarotajam parstavim zverinatam advokatam Kristapam Zakim, parstavjiem
Arvidam Ozolam, Leldai Pamovskai un Arim Jansonam,

ar tiesas sédes sekretari Paulu Martu Daugavvanagu-Vanagu,

pamatojoties uz Latvijas Republikas Satversmes 85. pantu un Satversmes
tiesas likuma 16. panta 3. punktu, 17. panta pirmas dalas 11. punktu, 19.2 pantu un
28. pantu,

2024. gada 14., 22., 28. februari un 7. marta atklata tiesas séd¢ ar lictas

dalibnieku piedaliSanos izskatija lietu



“Par Ministru kabineta 2012. gada 18. decembra noteikumu Nr. 935
“Noteikumi par koku cirSanu meza” 7. pielikuma, ciktal ar to tiek samazinats
galvenas cirtes caurmérs péc valdoSas koku sugas un bonitates, atbilstibu

Latvijas Republikas Satversmes 115. pantam”.

Konstatejosa dala

1. Ministru kabinets 2012. gada 18. decembri pienéma noteikumus Nr. 935
“Noteikumi par koku cirSanu meza” (turpmak — CirSanas noteikumi), kas stajas
speka 2013. gada 1. janvari. CirSanas noteikumu 7. pielikums noteica galvenas

cirtes caurméru péc valdosas koku sugas un bonitates:

Bonitate
Nr. la I ] Il
Valdosa koku suga
p. k. valdaudzes vid€jais caurmers
(centimetros)
1. Priede 39 35 31 27
2. Egle 31 29 29 27
3. Berzs 31 27 25 22

Ar Ministru kabineta 2022. gada 21. jinija noteikumu Nr. 374 “Grozijumi

Ministru kabineta 2012. gada 18. decembra noteikumos Nr. 935 “Noteikumi par

koku cirSanu meza

=999

sada redakcija:

(turpmak — Grozijumi CirSanas noteikumos), kas stajas speka

Bonitate
Nr. la I ] I, IV unV
Valdosa koku suga
p. k. valdo$as koku sugas pirma stava koku
vid€jais caurmérs (cm)
1. Priede 30 30 30 30




2. Egle 26 26 26 26

3. Beérzs 25 25 25 25

CirSanas noteikumu 7. pielikums vélak nav grozits un joprojam ir spéka
sada redakcija. Ar to tika samazinats galvenas cirtes caurmérs Ia, I un II bonitates

priedém,; Ia, I, IT un III bonitates eglém; Ia un I bonitates berziem.

2. Pieteikuma iesniedz€ji — nodibinajums “Latvijas Dabas fonds”,
nodibinajums “Pasaules dabas fonds” un biedriba “Latvijas Ornitologijas
biedriba” (turpmak — Pieteikuma iesniedz&ji) — uzskata, ka CirSanas noteikumu
7. pielikums, ciktal ar to tiek samazinats galvenas cirtes caurmérs peéc valdosas
koku sugas un bonitates, (turpmak — apstridétd norma) neatbilst Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 115. pantam.

Pieteikuma iesniedz€ji uzskata, ka ir parkapts no Satversmes 115. panta
1zrietoSais publiskas varas institiiciju pienakums izveidot un nodroS$inat efektivu
vides aizsardzibas sist€mu. Apstridéta norma esot pienemta sasteigta procesa,
nenodroSinot pienacigu sabiedribas Iidzdalibu, neizveértgjot, vai ar apstridéto
normu tiks veicinats grozijumu projekta izvirzitais mérkis — Skeldas ieguve un
energoresursu cenu samazinajums —, ka ari neizvértgjot, vai sabiedribas ieguvums
bis lielaks par videi nodarito kait€jumu.

2.1. CirSanas noteikumu grozijumu projekts, kura ietverta apstridéta norma,
Ministru kabineta s€des dienas kartiba ieklauts tikai vienu dienu ieprieks, savukart
s€des laika diskusijas par apstridétas normas nepiecieSamibu un pamatotibu
ilgusas nepilnu stundu. Pieteikuma iesniedzgjiem neesot bijusi iespéja detalizeti
izvertét grozijumu projektu un sagatavot rakstveida atzinumu, viedokli vajadzgjis
izteikt mutvardos. Tadgjadi Pieteikuma iesniedzgjiem esot liegts savlaicigi un
pilnveértigi izmantot tiesibas uz Iidzdalibu. Tam, ka Pieteikuma iesniedzgji
izteikuSi savu viedokli jau par 2017. gada un 2019. gada virzitajiem CirSanas
noteikumu grozijumu projektiem, neesot nozimes, jo 2022. gada pienemtajam
grozijumu projektam esot izvirzits jauns meérkis — Skeldas ieguves iesp&ju
palielinasana un Skeldas cenas samazinaSana.

Ministru kabinets neesot ieverojis piesardzibas principu. Apstridétas
normas pienemsanu tas esot pamatojis ar Meza un saistito nozaru attistibas

pamatnostadném 2015.—2020. gadam (turpmak ar1 — MeZa pamatnostadnes). Tacu
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ne Meza pamatnostadnés, ne arl kada cita meza planoSanas dokumenta neesot
paredzeta galvenas cirtes caurméra samazinasana. Lidz ar to neesot novérteta
apstridétaja norma paredz€tas darbibas ietekme uz vidi. TieSi pretéji — Meza
pamatnostadnés esot noteikts, ka tas neparedz koksnes apjomu ieguves picaugumu
planoSanas laikposma. Ta ka galvenas cirtes caurméra samazinasana esot
uzskatama par tadu MeZa pamatnostadnu grozijumu, kas var biitiski ietekmét vidi,
esot bijis nepiecieSams stratégiskais ietekmes uz vidi novértéjums (turpmak —
stratégiskais novertéjums).

Tapat neesot ieverots labas likumdoSanas princips, izvértéSanas princips un
ilgtsp&jibas princips.

2.2. Ministru kabinets neesot pienacigi izvert&jis apstridétas normas
atbilstibu Satversmei, starptautisk0 un Eiropas Savienibas tiesibu normam.
Tiesiska regulgjuma nepiecieSamiba neesot pamatota ar péetjjumiem un
ekonomisko analizi, kas apstiprinatu to, ka galvenas cirtes caurméra samazinasana
un papildu skeldas ieguve palidz€s samazinat skeldas cenu, neesot verteti ari
alternativi Iidzekli. Apstridéta norma esot pretruna ar Eiropas zalo kursu, Eiropas
Savienibas 2021. gada 16. julija Meza stratégiju 2030. gadam (turpmak — Eiropas
Meza stratégija), Eiropas Savienibas 2020. gada 20. maija Biodaudzveidibas
stratégiju 2030. gadam (turpmak — Eiropas Biologiskas daudzveidibas stratégija)
un Latvijas vidgja termina un ilgtermina planosanas dokumentiem.

Eiropas Meza stratégija esot uzsverts, ka kailcirtes butu japiekopj
piesardzigi un tikai pienacigi pamatotos gadijumos, jo tas ietekmé virszemes
biologisko daudzveidibu un izraisa sakn€s uzkrata oglekla un dal&ji ari augsné
uzkrata oglekla zudumu. Tomér Latvija tiesi kailcirte esot veids, kada vairuma
gadijumu tiek izpildita galvena cirte.

2.3. Apstridétas normas pienemsSanas mérkis — palielinat Skeldas
pieejamibu un samazinat Skeldas cenu — netiekot sasniegts, ja vienlaikus netiek
noteikti Skeldas eksporta ierobezojumi. Apstridétas normas nepiecieSamiba tiekot
pamatota ar to, ka skelda vairs netiek import&ta no Baltkrievijas un tas cena strauji
pieaugusi. Tomer dati par skeldas importa un eksporta bilanci liecinot, ka skelda
tiek eksportéta daudz vairak neka importéta. Koku vidéja caurméra samazinasana

privato mezu sarazoto $keldas apjomu var€tu palielinat tikai par 2,6 procentiem,



nevis par 20 procentiem, ka ticis apgalvots apstridétas normas pienemsanas
procesa.

Esot alternativi un saudzgjosaki lidzekli, ko varétu izmantot ar energokrizes
risinasanu un energétiskas neatkaribas nodrosinasanu saistito mérku sasniegsanai,
tostarp, pieméram, v€ja energijas ieguves veicinasana. Iesp&jama alternativa esot
ar1 cirSanas apjoma palielinaSana akciju sabiedribas “Latvijas valsts meZi”
apsaimniekotajos mezos.

2.4. P&c apstridétas normas stasanas spéka izsniegto cirSanas apliecinajumu
skaits esot dubultojies. Vienlaikus ar §1s normas pienemsanu esot izdariti grozijumi
ari  Ministru kabineta 2012.gada 2. maija noteikumos Nr.308 “Meza
atjaunoSanas, meza ieaudze€S$anas un plantaciju meza noteikumi” (turpmak — Meza
atjauno$anas noteikumi). SO grozijumu mérkis esot mazinat ar apstridéto normu
radito negativo ietekmi. Tacu attiecigas prasibas attiecoties tikai uz mezaudzém,
kuru cirsanai apliecinajumu izsniedz p&c 2023. gada 1. janvara. TieSi $a iemesla
del meza T1pasnieki bijusi ieintereséti sanemt cirSanas apliecinajumu Iidz
2023. gada 1. janvarim.

2.5. Ja tiek pielauta jaunaku mezu izcirSana, tad netiekot sasniegts mérkis
samazinat siltumnicefekta gazu emisijas. Apstridétas normas rezultata varésot cirst
lidz pat vairakiem gadu desmitiem jaunakus kokus, ta rezultata samazinasoties
biologiskajai daudzveidibai nozimigu veco — par 70 gadiem vecaku — mezaudzu
Tpatsvars. Apstridétas normas rezultata tiekot noplicinata meza ekosistéma, ka ari
mazinata iespgja pilnvertigi izmantot meza nekoksnes vertibas, ari meZza
rekreativas, vidi stabilizéjosas un ekologiskas ipasibas. Ilgtermina tikSot
nelabveligi ietekméti vairaki aizsargajamie biotopi, ka arl IpaSi aizsargajamas
vecos un liela diametra kokos ligzdojosu putnu sugas. Butiski, ka apstridétas
normas pienemsanas laika v€l neesot bijusi pabeigta Eiropas Savienibas nozimes
aizsargajamo biotopu izplatibas un kvalitates apzinaSana (turpmak — biotopu
karteésana). Pirms $a procesa beigam Ministru kabinets neesot drikstgjis pienemt
apstridéto normu. Tadgjadi esot pielauta saudz&jamo biotopu izcirSana.

Pieteikuma iesniedzgji uzskata, ka ar apstridéto normu netiekot panakts
sapratigs lidzsvars starp ekonomiskajam interesém un sabiedribas tiesibam dzivot

labveliga vide.



2.6. Tiesas séde Pieteikuma iesniedz€ju parstavji noradija, ka galvenas
cirtes caurméra samazinasana ietekmé vidi, tacu to, vai §1 ietekme ir labvéliga vai
nelabvéliga, vajadzéja vertet, veicot stratégisko novertéjumu. Atbilstosi Eiropas
Savienibas Tiesas judikatiirai apstridéta norma esot atzistama par tadu tiesibu aktu,
pirms kura pienemsanas veicams stratégiskais novertéjums.

Pieteikuma iesniedz&ju parstavji noradija, ka meza putnu indekss ir viens
no biologiskas daudzveidibas raditajiem, kas izmantots Latvijas Nacionalaja
attistibas plana 2021.-2027. gadam, ka ar7 citos planosanas dokumentos. Meza
putnu indeksam esot biitiska negativa sakariba ar mezizstrades apjomu — ja Sis
apjoms palielinas, tad meza putnu indekss samazinas. Grozijumu rezultata
mezizstrades intensitate palielinaSoties, 11dz ar to esot sagaidama vél nelabvéligaka
ietekme uz meza putnu populacijam. Ministru kabineta prognoze, ka galvenas
cirtes platibas sakotngji pieaugs, bet pec tam mezizstrades intensitate kritisies, esot
saistita ar to, ka samazinasies galvenajai cirtei atbilstosas platibas.

Skujkoku mezos, kas tiek staditi izcirsto koku vieta, putnu blivums esot
mazaks. So koku jaunaudzes bitu putnu sugam nabadzigaka meZu dala. Tapat
putnu sugu daudzumu nelabvéligi ietekmé&Sot fragmentacija, kas palielinasoties
saistiba ar kailcirSu pielietojuma pieaugumu. Jaunos mezos samazinasoties lielas
dimensijas koku mirusas koksnes apjoms, bet tas pieejamiba raksturojot meza
piemérotibu biologiskas daudzveidibas uzturéSanai un esot viens no meza
ilgtspejigas apsaimniekoSanas raditajiem. Maksligi atjaunotu mezu pieaugums
tikai pastiprinasot riskus, kam esot paklauta meza daudzveidiba.

Biologiska daudzveidiba nodroSinot kop€jo ekosistému stabilitati un
plaSaku funkcionalitati. Esot veicinama daudzveidigaka telpa, kas nepiecieSama
dzivotnu dazadibai, nevis vienkarsotaka un homogénaka meza ekosisteéma.

Galvenas cirtes caurméra noteikSana esot sabiedribai biitisks jautajums, un
tadgjadi pastavot Saubas par to, vai likumdevejs bija tiesigs pilnvarot Ministru

kabinetu So jautajumu izlemt.

3. Institiicija, kas izdevusi apstridéto normu, — Ministru kabinets —
uzskata, ka apstridéta norma atbilst Satversmes 115. pantam.
Ar Saeimas 2016. gada 16. junija [émumu “Par uzdevumiem, kas veicami,

lai nodrosinatu Latvijas dabas resursu un publisko aktivu ilgtsp€&jigu, efektivu un



racionalu apsaimniekoSanu” Zemkopibas ministrijai esot uzdots izveért€t meza
apsaimniekoSanu regul&joSus normativos aktus un to ietekmi uz meZzsaimniecibas
ekonomisko dzivotsp&ju, ka ar1 sagatavot priekSlikumus normativo aktu
efektivitates uzlaboSanai. Vertéjot normativo regul€jumu par galvenas cirtes
caurméru Latvija un citas Baltijas jiiras valstis, ka arT zinatnieku pé&tijumus par
meza gatavibas modeliem Latvija, esot konstat€ta nepiecieSamiba mainit galvenas
cirtes caurméru. Lai to lidzsvarotu, esot paredzets palielinat prasibas galvenas
cirtes izpildei un meza atjaunosanai péc kailcirtes. Grozijumi Cir§anas noteikumos
un Meza atjaunosanas noteikumos kopuma bijusi versti uz meza apsaimniekosanas
efektivitates uzlaboSanu. Apstridéto normu nevarot skatit atrauti no pareja
regul&juma, ar kuru ieviestas izmainas noteikumos par koku cir§anu meza un mezu
atjaunoSanu.

3.1. Lidz ar galvenas cirtes caurméra samazinaSanu esot paaugstinatas
prasibas meza atjaunoSanai péc kailcirtes veikSanas. Proti, esot saisinats termins,
kura veicama meza atjaunoSana, noteikts pienakums p&c kailcirtes atjaunot mezu
ar tadas paSas vai augstakas kvalitates kokiem, ka arT noteikts aizliegums veikt
galveno cirti atrak ka triju gadu laika pec kopSanas cirtes. Tad€jadi, no vienas
puses, grozijumi pielaujot mezu izcirSanas palielinasanu, bet, no otras puses, meza
Ipasniekiem esot uzlikti jauni pienakumi, lai sekm&tu meza biotopu aizsardzibu un
augstvertigako koku sugu saglabasanu. TikSot veicinata ne tikai koksnes ieguves
apjoma palielinasana, bet ar1 kvalitativu un produktivu mezaudzu veidoSana,
saimnieciski vertigaku sugu ipatsvara saglabasana. Geng€tiski noturigas meza
jaunaudzes spéSot piesaistit daudz lielaku oglskabas gazes apjomu. Lidz ar to
kopuma esot saskanotas atseviSku privatpersonu intereses ar ilgtsp&jigas attistibas
iesp&jam un tadgjadi ieverots arT ilgtsp&jibas princips.

Ministru kabinets uzskata, ka Pieteikuma iesniedz&ji mezsaimniecisko
darbibu veérté Sauri, tikai ka meza izcirSanu un kokmaterialu realizéSanu. Tomer
meza izcirSana esot tikai neliela dala no meza apsaimniekoSanas. Meza
apsaimniekoSana prasot ar1 ievérojamus ieguldijumus un izdevumus, un attiecigo
lidzeklu izlietojumu grozijumi kopuma padarot efektivu un kvalitativaku.

3.2. Grozijumu, tostarp apstridétas normas, galvenais mérkis kop$
2016. gada esot bijis uzlabot nakotnes meZu noturibu pret klimata parmainam un

palielinat gan to razibu, gan oglskabas gazes piesaisti. 2022. gada, pec Krievijas



iebrukuma Ukraina, izveidojusies energétiska krize likusi paatrinat apstridétas
normas pienemsanu. Tacu Sis apstaklis neesot uzskatams par apstridétas normas
pienemsSanas pamatmérki. Esot nemta vera ari tabriza situacija energoresursu tirgi,
nepiecieSamiba vairot meZu noturibu pret klimata parmainam, uzlabot mezu
raZibu, ka ar1 palielinat oglskabas gazes piesaisti. Tatad esot nodroSinata tiesiska
reguléjuma atbilstiba sabiedribas vajadzibam. Savukart par apstridétas normas
ietekmi uz Skeldas cenu un pieejamibu, ka arT energétisko krizi kopuma vargsot
spriest tikai ilgtermina. Lai gan nevarot apgalvot to, ka tiesi apstridéta norma biitu
atstajusi ietekmi uz Skeldas cenu, tom&r p&c apstridétas normas pienemsanas
Skeldas cena esot normaliz&jusies un gandriz sasniegusi pirmskrizes limeni.

3.3. Neviens neesot zinatniski pamatojis to, ka apstridéta norma varétu radit
butisku vai neatgriezenisku kaitéjumu videi. Neesot pamata atteikties no normativa
akta izmainam gadijuma, ja iesaistitas puses tikai visparigi norada uz teorétiskiem
riskiem. Turklat meZzzinatnieki uzskatot, ka apstridéta norma palidzeés meza
biologisko daudzveidibu ne tikai saglabat, bet pat kvalitativi uzlabot.

Apstridétas normas pienemsanai neesot bijis vajadzigs stratégiskais
novértejums. Saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi noveértejumu” 4. panta treSo
dalu $is novertejums esot nepiecieSams planosanas dokumentiem. Tacu apstridéta
norma pienemta Ministru kabineta noteikumu forma. AtsaukSanas uz Meza
pamatnostadném esot pamatota, nemot vera to, ka apstridétas normas virziba sakta
jau 2016. gada. Pat tad, ja stratégiskais novertéjums biitu bijis veicams, konkrétaja
situacija pastavejusie steidzamibas apstakli attaisnotu §a novert€juma neveiksanu.

Pirms apstridétas normas pienemsSanas veiktais veért€jums sasniedzot no
vertesanas principa izrietoso ricibas standartu. Proti, tikusi veikti vairaki p&ttjumi,
lai noskaidrotu apstridétas normas iesp&jamas sekas, un tikusas organizétas
vairakas apspriedes, tajas iesaistot arT Pieteikuma iesniedz€jus, zinatniekus un citas
leinteres€tas personas. Apstridéta norma esot pienemta tikai péc tam, kad vairaku
gadu garuma tikusi vakta biitiska informacija par tas ietekmi uz dazadam nozarém.
Visas sabiedribas giitais labums esot lielaks par videi nodarito kait&jumu.

3.4. Ministru kabinets nepiekrit tam, ka neesot nodrosinata savlaiciga un
pilnvertiga sabiedribas lidzdalibas tiesibu 1stenoSana. Apstridéta norma kops$ tas
projekta apspriesanas 2017. un 2019. gada neesot mainijusies. Ar Pieteikuma

iesniedz&ju nostaja neesot mainijusies. Atkartota v&rSanas pie Pieteikuma



iesniedzgjiem, ludzot no tiem detaliz€tu viedokli, biitu neefektiva. Sabiedribas
inform@sanas pasakumi notikusi ar1 p&c 2019. gada.

Pieteikuma iesniedz€ju piedavatais alternativais risindjums, kas paredz
Skeldas eksporta ierobezojumus, faktiski neesot istenojams, jo Latvijai vajagot
ievérot Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu, kas paredz prec¢u brivu apriti
Eiropas Savienibas kopgja tirgii. Latvija nedrikstot patvaligi paredzet Skeldas
eksporta ierobeZojumus.

Ministru kabinets nepiekrit tam, ka cirSanai péc caurméra izsniegto
apliecinajumu skaita pieaugums biitu saistits ar apstridétas normas spéka stasanos.
Par iemeslu izsniegto apliecinajumu skaita pieaugumam 2022. gada otraja pusé
esot bijis koksnes cenu kapums, ka ari péc 2023. gada 1.janvara ieplanotais
apliecindjuma sanemsanas izmaksu palielinajums.

3.5. Ministru kabineta parstavji tiesas seédé noradija, ka apstridéta norma
nerada negativas sekas videi. Lielaka caurméra veci koki ne vienmér nozimgjot
biologiski daudzveidigaku mezu. Latvija koku caurmérs cirtém neesot noteikts ar
mérki nodroSinat vides aizsardzibu. Attieciba uz stratégiska novertéjuma
nepiecieSamibu parstavji noradija: lai gan MeZa pamatnostadnés caurméra
samazinajums nav tiesi minéts, to varot izsecinat no ta, ka planots risinat jautajumu
par paraugusu mezu ipatsvara palielinasanos. Politikas planoSanas dokumenta
vajagot bit noraditiem darbibas virzieniem un mérkiem, bet neesot jaietver tik
detaliz&ti noteikumi ka caurméra samazinasana par daziem centimetriem.

Koku cirSanas vecums esot atvasinats no koku cirSanas caurméra un
noteikts, nemot veéra ekonomiskas vajadzibas. Apstridéta norma neietekméjot
cirtes veida — Kkailcirte vai izlases cirte — izveli, un tadgjadi neesot pamatots
apgalvojums, ka S$is normas piemé&rosana veicinas kailcirti. Normativie akti
paredzot dazadus meza ipasnieku pienakumus, lai meza ikdienas apsaimnieckoSana
tiktu nodrosinata ta biologiskas daudzveidibas saglabasana.

Pec apstrideétas normas pienemsSanas sarazotais Skeldas apjoms esot
palielinajies par 24 procentiem un lidz ar to samazinajusies $keldas cena. Tadgjadi
grozijumi esot sasniegu$i to mérki. Ministru kabinetam neesot bijis jaiejaucas
tirgus ekonomika un jaierobezo eksports, tapat neesot bijis nepiecieSams grozit
galvenas cirtes apjomu valsts meZos. Apstridétas normas pienemsanas procesa

veiktie p&tijumi apstiprinajusi, ka tai nebiis negativas ietekmes uz vidi, it Tpasi



tadel, ka galvenas cirtes péc caurméra apjoms esot neliels. Saskana ar Valsts meza
dienesta datiem 2022. gada otraja pusé galvenas cirtes péc caurméra platiba
pieaugusi par 711 hektariem.

Parejas laikposmu prasibai atjaunot mezu triju gadu termina péc kailcirtes
vajadzgjis noteikt tiesiskas drosibas labad, jo citadi stadu audzétavas pieejamo
stadu daudzums nebiitu pietiekams.

Ministru kabinets esot ievérojis piesardzibas principu, ne vien samazinot
caurméru, bet ari pienemot stingrakas prasibas attieciba uz biologiskajai
daudzveidibai svarigu elementu saglabasanu.

Likumdevgja dotais pilnvarojums noteikt galvenas cirtes caurméru neesot
parkapts, jo Meza likuma neesot noteikts, ka galvenas cirtes caurméram biitu
precizi jaatbilst Meza likuma 9. panta pirmaja dala noteiktajam koku cirSanas
vecumam. Arl apstridétaja norma noteiktie caurmeri ieklaujoties robezas, kuras

meZzaudze var izaugt 11dz konkr&tajam vecumam.

4. Pieaicinata persona — Vides aizsardzibas un regionalas attistibas
ministrija — norada, ka vienoSanas ar to nav panakta visa CirSanas noteikumu
grozijumu izstrades laika.

Apstridéta norma laujot cirst augstvertigas un produktivas Ia, I un II
bonitates mezaudzes, pirms tas sasniegusas cirSanas vecumu, un tadgjadi tiekot
samazinats ieguldijums biologiskas daudzveidibas nodroSinasana. Tas ari
neveicinot nevertigd mezaudZu nomainu, jo mazvertigas mezaudzes vai nu
neatbilstot grozijumu mérka koku sugam, vai arT nesasniedzot attiecigos caurméra
parametrus. Caurméra samazinajums attiecoties uz priedi, egli un bérzu, tacu tas
neesot tradicionalas mérka sugas attieciba uz malku vai skeldu.

Apstridéta norma neattiecoties uz ipasi aizsargajamam dabas teritorijam un
mikroliegumiem, tacu ar to tiekot butiski apdraudé€ta 1pasi aizsargajamo sugu un
to dzivotnu pastavéSana arpus Ipasi aizsargdjamam teritorijam un
mikroliegumiem, ka arT ipaSi aizsargdjamas sugas, kuru dzivotne ir lielas
dimensijas koki vai vecas mezaudzes. Apstridéta norma varot biitiski samazinat
vecu, lielu dimensiju un biologiski vértigu mezu ipatsvaru un tadéjadi apdraudet
Eiropas MezZa stratégijas istenoSanu. Meza atjaunoSanas prasibu paaugstina$ana

nekompensésot biologiskas daudzveidibas samazinasanos. Aizvien intensivak
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apsaimniekotos mezos biologiska daudzveidiba ievérojami samazinoties, un sada
mezu apsaimniekoSanas prakse neesot ilgtspéjiga. Ministru kabinets esot apsveris
tikai ekonomiskos ieguvumus.

Pirms apstridétas normas pienemsanas 2022. gada neesot aktualiz&ti dati un
vertéta projekta ietekme. Meza pamatnostadn€s neesot paredzE€ta caurmeéra
samazinasana, Un attiecigi tas ietekme neesot vértéta strat€giskaja novertéjuma.

Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija norada, ka apstridétas
normas pienemsanas laika v€l nav bijusi pabeigta biotopu karté€Sana. Ar apstridéto
normu tiekot lauts nocirst ari tas audzes, kuras biotopu kartéSanas ietvaros tika
konstatéti Eiropas nozimes aizsargajami biotopi un sugu atradnes. So biotopu un
sugu atradnu zaudéjums biatiski ietekméSot no Padomes 1992. gada 21. maija
direktivas 92/43/EEK par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu
(turpmak — Biotopu direktiva) izrietoSo un Latvijas tiesibu aktos parnemto mérku
sasniegSanu un Eiropas Savienibas nozimes biotopu un sugu labvéliga aizsardzibas
stavokla nodros§inaSanu.

Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas parstave tiesas s€édé
noradija, ka p&c biotopu kartéSanas datiem konstatéts tas, ka daudzi Eiropas
nozimes aizsargajamie biotopi atrodas tiesi arpus aizsargajamam dabas teritorijam.
Parejot uz jaunaudzém, izzudot retu un aizsargajamu putnu un siksparnu sugu
dzivesvietas un potencialas majvietas.

Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijai lidz biotopu
karteéSanas informativa zinojuma izskatiSanai Ministru kabineta esot janodroSina
tas, ka netiek planveidigi veidotas jaunas ipaSi aizsargdjamas dabas teritorijas.
Biotopu kart€Sanas laika esot iznicinati biotopi 9100 hektaru platiba, jo arpus 1pasi
aizsargajamam teritorijam biotopi vispar nekada veida netiekot aizsargati. Jaunaku
mezaudzu nocirSana samazinOt iesp€ju, ka ilgtermina varétu paplaSinaties vecas

meZaudzes un izveidoties Eiropas nozimes aizsargajamie biotopi.

5. Pieaicinata persona — Vides parraudzibas valsts birojs — norada, ka
ne likuma “Par ietekmes uz vidi noveértejumu”, ne Eiropas Parlamenta un Padomes
2001. gada 27. junija direktiva 2001/42/EK par noteiktu planu un programmu

ietekmes uz vidi noveértéjumu (turpmak — Noveértéjuma direktiva) expressis verbis
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nav paredzeéts, ka strat€giskais noveértgjums bitu piemerojams argjam
normativajam aktam.

Vides parraudzibas valsts birojs sniedzis atzinumu “Par MezZa un saistito
nozaru attistibas pamatnostadnu 2015.-2020. gadam Vides parskatu”. Vides
parskata neesot paredz€ti risinajumi cirSanas apjomu palielinasanai, pamatojoties
uz koku vidgja caurméra izmainam. No Vides parskata esot izrietgjis tas, ka
parauguso mezaudzu Tpatsvars palielinasies. Vides parskata esot definéti pasakumi
meza vértibas palielinaSanai, taCu neesot konstat€jams, ka kads no Siem
pasakumiem biitu paredzgjis vidéja caurméra izmainas. Tas neizrietot ari no Meza
pamatnostadném. Tadgjadi attieciba uz vid€ja caurméra izmainam, kadas
paredz&tas apstridétaja norma, neesot veikts stratégiskais novert&jums.

No Eiropas Savienibas Tiesas 2016. gada 27.oktobra sprieduma lieta
C-290/15 un 2020. gada 25. junija sprieduma lieta C-24/19 paustajam atzinam
varot secinat: tas vien, ka izmainas ir noteiktas ar ar§ja normativaja akta ietvertu
tiesibu normu, vél nenozim& ka S§adas izmainas nebitu paklaujamas
stratégiskajam noveértéjumam gadijuma, kad attieciga tiesibu norma tiek atzita par

tadu, kas atbilst konkrétam planam vai programmai.

6. Pieaicinata persona — Valsts meZa dienests — norada, ka apstrideta
norma ir politiskas izskirSanas rezultats un galvenas cirtes caurméra samazinasana
meza Tpasniekiem dod lielaku izv€les brivibu, pienemot I€mumus par sava meza
apsaimniekoSanu.

Lai gan 2022. gada izsniegts daudz vairak apliecinajumu koku cirSanai neka
ieprieks€jos gados, faktiskie izcirSanas apjomi neesot bitiski mainijusies.
2022. gada meza 1paSnieku v€lmi sanemt apliecinajumu esot ietekméjis tobrid
gaidamais valsts nodevu apméra palielinajums. Esot janem veéra ari tas, ka
apliecinajums koku cirSanai ir derigs tris gadus, atseviskam cirsmam — divus
gadus, tapec 2022. gada neizcirstie koksnes apjomi, iesp€jams, tikSot izcirsti
2023. vai 2024. gada. Meza Tpasnieku v€lmi iegtt koksni ietekmgjot arT koksnes
tirgus situacija un Latvija pieejamas mezizstrades iespgjas.

Valsts meza dienesta parstavis tiesas sédé noradija, ka, raugoties no
ilgtsp&jibas viedokla, nevarot prognozet to, kas notiks pec 10 vai 20 gadiem. Tacu

2022. gada neesot notikusas butiskas izmainas, kaut arT pieteiktie cirSanas apjomi
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bijusi lielaki neka ieprieks. Tacu cirSanas atlauja ir spéka tris gadus, un tap&c esot
griiti prognozet, kad tiesi cirSana tiks veikta.

MezZa stavoklis no mezsaimniecibas viedokla esot optimals, jo tas, kas tiek
nocirsts, tiekot ar1 atjaunots. Normativie akti uzliekot meza ipasniekam pienakumu
savu mezu kopt.

Pirms apstridétas normas pienemsanas galvenas cirtes caurmera un vecuma
vértibas bijusas pielidzinatas. Sobrid galvenas cirtes vecuma caurmérs kokiem esot

lielaks par apstridétaja norma noteikto, bet mazaks neka ieprieks.

7. Pieaicinata persona — akciju sabiedriba “Latvijas valsts mezi” —
pievienojas atbildes rakstd noraditajam. Ar apstridéto normu tikSot mazinats
birokratiskais slogs, kas gulstas uz meza ipasniekiem, un stiprinatas meza
ilgtsp&jigas apsaimniekoSanas iesp&jas — palielinata mezaudzu raziba, meza sp€ja
piesaistit oglskabo gazi —, bet netiksot mazinatas pargjo meza ekosistémas
pakalpojumu iespgjas.

Jau Sobrid praks€ esot redzams tas, ka CirSanas noteikumos un MeZa
atjaunoSanas noteikumos izdarito grozijumu rezultata akciju sabiedribas “Latvijas
valsts mezi” apsaimniekoto mezu kapitalvértiba paaugstinas, un tam esot liela
nozime visas tautsaimniecibas attistiba. Akciju sabiedriba “Latvijas valsts mezi”
galveno cirti p&c caurméra Veicot ierobezota apjoma, proti, zem viena procenta, un
tadgjadi esot liels galvenas cirtes vecumu sasnieguSo audzu apjoms. Parasti

galvena cirte tiekot veikta tad, kad audzes ir mazrazigas.

8. Pieaicinata persona — Latvijas Valsts meZzinatnes institiits “Silava”
— uzskata, ka konstitucionala stidziba nav pamatota.

Pirms apstridétas normas pienemsSanas noteiktie galvenas cirtes caurmeri
bijusi veidoti atbilstosi vidéjam veértibam mezaudzes, kuras kokaudzes pirma stava
valdo$as sugas koki sasniegu$i galvenas cirtes vecumu. Sis vértibas neesot
aprekinatas vai model&tas, bet vismaz pirms 24 gadiem mehaniski noteiktas ka
vidgjas vertibas talaika mezaudzes galvenas cirtes vecuma, kur$ bijis noteikts
atbilstosi talaika pieprasijumam péc kokmaterialiem. Misdienas pieprasijums esot
mainijies un neesot pamatoti prasit, lai meza ipasnieki audz&étu miisdienu tirgum

neatbilstosu produktu.
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Atbilstosi Nacionala meza monitoringa datiem priezu mezu platiba esot
samazinajusies. Tas esot saistits ar iepriek§ noteikto caurmé&ru. Proti, pirms
apstridétas normas pienems$anas priezu mezos par galvenas cirtes caurméru la
bonitates mezaudzes bijusi noteikti 39 centimetri, bet eglu mezos — 31 centimetrs.
Meza ipasnieki neesot bijusi motivéti atjaunot un audz&t priedes, jo astonu
centimetru diametra starpiba nozimé&jot papildus vismaz 20 koka audz€Sanas
gadus. Sobrid apstridéta norma paredzot, ka priedes un egles galvenas cirtes
caurmera starpiba ir Cetri centimetri, un tas vairak motivéjot atjaunot prieZu mezus.

Meza biologiska daudzveidiba ilgtermina nevis samazinasoties, bet
saglabaSoties vai pat palielinasoties. Ta ka paredzg&tas art stingrakas prasibas meza
atjauno$anai, varot paredzét, ka nakotné Latvija bus vairak skujkoku un bérzu
mezu neka mazvertigo lapu koku mezu. Skujkokiem galvenas cirtes parametru
sasniegSanai buSot nepiecieSams ilgaks laiks neka mazvertigajiem lapu kokiem.

Saimnieciskas darbibas ilgstosi neietekmétas vecas mezaudzes, kuras koku
vecums ir no 104 lidz 218 gadiem un vecie koki ir domingjoSais meza elements,
kopgjais oglekla uzkrajums esot vid€ji par 20 procentiem lielaks neka jaunakas
audzes. Tomer oglekla uzkrasanas efektivitate jeb uzkrajums gada koku biomasa
un atmirusaja koksné vecas mezaudzg€s esot daudz mazaks neka vidgji divas reizes
jaunakas audz€s. Tadgjadi efektiva mezsaimnieciba esot bitiski nepiecieSama
klimatneitralitates uzturésanai ilgtermina. Novecojusas augsnés pirma stava koku
skaits jeb mezaudzes biezums esot daudz zemaks neka jaunajas mezaudzgs, un tas
liecinot par zemu oglekla uzkrajuma stabilitati.

Vertéjot zemsedzes vegetacijas daudzveidibu un salidzinot tas vértibas
vecuma, kas vid€ji atbilst mérka caurmera sasniegSanai, un vecas priezu audzes,
esot konstatéts, ka galvenais biologisko daudzveidibu ietekmé&josais faktors ir
nevis audzes vecums, bet gan tas struktiira.

Latvijas Valsts mezzinatnes institiita “Silava” parstavis tiesas s€d€ noradija,
ka 33 procentos gadijumu koki galvenas cirtes vecuma neizaug Iidz noteiktajam
caurmeram, 67 procentos gadijumu lidz tam izaug vai ar1 to parsniedz. Starp meza
vecumu un koku vid§jo caurméru neesot viennozimigas saistibas. Noteiktajam
meza vecumam un caurm&ram esot tikai ekonomiska nozime.

Lai izvertétu, kadi mezi biis nakotng, kas notiks ar to daudzveidibu un

oglskabas gazes piesaisti, vajagot balstities uz pien€mumiem. Viens no sadiem
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pien€mumiem esot tas, ka nakotné koku cir§ana mezos p&c caurméra samazinasies,
jo meza atjaunosanas izmaksas pieaugs. Tacu varot notikt arT pretgji, ja, pieméram,
paaugstinasies koksnes produktu cenas. Pamata tiekot pienemts, ka bitisku
izmainu nebis. Cilveki nocirtiSot 15 procentus no tam cirsmam, kuras viniem
pieejamas cirSanai péc caurmera.

Klimatneitralitates mérkis valsti esot nevis nodrosSinat lielaku oglekla
krajumu, bet gan panakt nulli starp valsts raditajam emisijam un oglskabas gazes
piesaisti. Veicinot meza koku augSanu, $0 mérki varot sasniegt.

Latvija kailcirSu uzskaite notiekot, sakot no 0,1 hektara, atseviskos
gadijumos — no 0,2 hektariem. Eiropas Savieniba esot valstis, kuras par kailcirti
tiek uzskatiti atvérumi no 50 un vairak hektariem. Lidz ar to kailcirtes jédziens
Eiropas Savienibas dokumentos esot interpretéjams, nemot v&ra Latvijas

apstaklus.

9. Pieaicinata persona — biedriba “Latvijas Kokriipniecibas
federacija” — uzskata, ka apstridéta norma atbilst Satversmes 115. pantam.

Biedriba norada, ka apstridétas normas pienems$anas procesa ir veikusi
aprékinus par potencialo cirSanas pieaugumu. Apstridétds normas rezultata
tuvakaja desmitgadé cirSanas apjomi biSot tikai par 500000 lidz
700 000 kubikmetriem gada lielaki. Tas nenozim&jot, ka kopgjie cirSanas apjomi
pieaugs, jo saimnieciski izmantojamie mezi ar katru gadu arvien vairak
samazinoties sakara ar $o platibu novirzisanu vides aizsardzibas mérkiem. Sobrid
dazado prognozu ticamibu varot parbaudit péc 2022. gada cirSanas apjomiem un
cirSanas atlauju izsniegSanas statistikas. CirSanas atlauju iznemsSanas statistika
liecinot tikai par v€lmi, bet ta ne vienmer tiekot realizeta.

Apstrideta norma liela méra palidzot risinat jautajumu par papildu koksnes
kurinama pieejamibu.

Teritorijas, uz kuram attiecas apstridéta norma, esot maz biotopu. Valsts jau
esot 1stenojusi piesardzibas pasakumus biotopu karteéSanas laika. ArT normativie
akti neparedzot, ka buitu aizsargajama visa ta platiba, kura atrodas biotops.

CirSanas apjoms neesot pieaudzis ne tuvu tik bitiski, ka noradijusas vides
aizsardzibas organizacijas. Apstridéta norma attiecoties uz saimnieciskajiem

meziem, kurus to Tpasnieki jebkura gadijuma var€s nocirst tuvako triju lidz piecu
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gadu laika. Vajagot nemt vera ari to, ka nakotn& normativais reguléjums butiski
samazinas saimniecisko meZzu teritorijas. Tadgjadi tikSot ietekméta ne vien meza

nozare, bet ari energétikas nozare.

10. Pieaicinata persona — biedriba “Latvijas MeZa ipasSnieku biedriba”
— norada, ka piesardzibas princips ir veértSjams ari saistiba ar klimata parmainu
rezultata pieaugoSajiem vétru bojajumu riskiem, ka art slimibu un kaiteklu
savairoSanas riskiem. Apstridéta norma meza ipaSniekiem lausot daudz operativak
reag€t uz minéto risku iestasanas varbitibas palielinasanos.

Apstridéta norma esot saistita ar prasibam meZza atjaunoSanai péc cirsanas.
Regul&jums veicinasot ilgtspejigu attistibu, nodrosinot labaku meza augSanu un
meZa resursu palielinasanos. Labaka koku augSana nodroSinot ari lielaku
oglskabas gazes piesaisti un skabekla izdali, tad€jadi veicinot klimata parmainu
mazinasanu un palielinot cilvéku iesp&jas dzivot veseliga vidé. Ari prasiba par
meza atjaunosanu triju gadu laika veicinasot atraku oglskabas gazes piesaistes
uzsakSanu un ainavas izmainu mazinaSanu. Savukart prasiba par augstvertiga
stadama materiala izmantoSanu var€tu apturét priezu audZu apjoma
samazinasanos, kuras iemesls esot priezu aizstasana ar citam koku sugam.

Apstridéta norma vienkarSojot tiesisko regul€jumu, jo nosakot galvenas
cirtes caurméru neatkarigi no mezaudzes bonitates. Tadejadi savukart tiekot
mazinati korupcijas riski, jo sekundari nosakamajam parametram — mezaudzes
bonitatei — vairs neesot ietekmes uz koksnes ieguvei nepieciesamas atlaujas
izsniegSanu. Turklat galvenas cirtes caurméra izmainas Latvijas meza Ipasniekiem
nodroSinot lidzvertigakus noteikumus salidzinajuma ar meza audz&Sanas joma
konkurgjoso valstu — Igaunijas un Skandinavijas valstu meza Ipasniekiem.

Biedribas “Latvijas Meza ipasnieku biedriba” parstavis tiesas s€d€ noradija,
ka tiesi klimata parmainu dél notiek izmainas mezu biologiskaja daudzveidiba.
Koksne esot vienigais nozimigais atjaunojamais dabas resurss, kas varot aizstat
tadus energoietilpigus materialus ka cements un plastmasa, un nakotné
pieprasijums péc koksnes busot v&l lielaks. Apstridéta norma kopa ar meza
atjauno$anas reguléjumu So problému risinot. Tadéjadi nakotné audzes busot
razigakas un produktivakas, tatad buisot arT vairak koksnes, ar ko vargsot aizstat

fosilos resursus.
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Apstrideta norma laujot meza IpaSniekiem to diezgan elastigi pielietot meza
apsaimniekoSanas praksé. Ta veicinot meZa masivu sugu un vecuma struktiiras
dazadoSanu, saimniekoSanu ar nelieliem atvérumiem. Ta neesot pretruna ar
Eiropas Komisijas vadlinijam “Dabai tuva mezsaimnieciba”. Pirmkart, minétajas
vadlinijas esot atzits, ka borealos mezus Eiropa apsaimnieko parsvara privatie
meza T1paSnieki un pieejai vajadz€tu but saistitai ar vinu izglitoSanu un
finansialajam iniciativam, lai sekmétu dazadu meZa apsaimniekoSanas praksu
lietosanu. Otrkart, apstridéta norma neparedzot, kads cirtes veids — Kailcirte,
izlases cirte vai pakapeniska cirte — meza ipasniekam jaizvélas. Treskart, jaunaja
reguléjuma neesot nevienas normas, kas paredzeétu monokultiru veidoSanu.
Saskana ar MeZa atjaunoSanas noteikumiem gandriz 20 procenti dazadu citu koku

sugu stadita mezaudze varot but ies€jusies no apkartéjam mezaudzeém.

11. Pieaicinata persona — Dr. silv. Dagnis Dubrovskis —norada, ka
galvenas cirtes mérka caurméers un vecums Ir atkarigs no meza apsaimniekosanas
meérka. Katram meZza apsaimniekoSanas mérkim atbilstot atSkirigs galvenas cirtes
caurmérs. Optimalais cirtes caurmérs un vecums tiekot aprékinats, nosakot meza
gatavibu — vecumu, kad kokaudze nodroSina maksimalo koksnes kraju un
ripnieciska sortimenta iznakumu, ka ari platibas apmezoSanos péc cirSanas
vecumu sasnieguSo koku nocirSanas. Esot izskirama dabiska, reproduktiva,
kvantitativa, tehniska, saimnieciska un ekonomiska gataviba.

No galvenas cirtes mérka caurmeéra vai vecuma izvéles esot atkariga meza
apsaimniekoSanas izv€les briviba. Ja valsts nosaka stingrus ierobezojumus, ta
varot regulét meza apsaimniekoSanas mérku izvéli, kas dazkart no meza ipasnieka
prasot papildu izmaksas, kuras valsts nekompensgjot. Tapec sadai Tpasuma tiesibu
ierobezoSanai vajagot biit pamatotai. Lai neierobezotu zemes TpaSnieku tiesibas,
Somija un Zviedrija galvenas cirtes mérka caurmérs vai vecums valstiski netiekot
noteikts vai ar1 tiekot noteikts atbilstosi kvantitativas gatavibas parametru
slicksnim. Sada pieeja nodrosinot maksimalu meZsaimniecibas efektivitati,
paaugstinot ienémumus un celot zemes Tpasumu vértibu. Ar1 Igaunija galvenas
cirtes mérka caurmeri esot zemaki neka Latvija.

Ar apstridéto normu noteiktais caurmérs veicinasot meza kapitalvertibas

pieaugumu, meza Ipasnieku ikgadgjas pelnas potenciala pieaugumu, Latvijas meza
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nozares papildus sarazotas produkcijas vértibas pieauguma potencialu. Regionos
picaugSot jaunu ar mezizstradi, meza atjaunosanu un jaunaudzu kopSanu saistitu
darba vietu skaits. Ikgad€jo cirSanas apjomu pieaugums eSOt prognozéjams
aptuveni 10 procentu apméra, kas neapdraudot ilgtsp&jibas principa ievérosanu.

Apstridéta norma nodroSinot siltumnicefekta gazu emisiju piesaistes
efektivitates palielinaSanos kokaudzes, ka arT oglekla noglabasanas pieaugumu
koksnes produktos un fosilas degvielas aizvietoSanas efektu siltumapgade.
Biologiskas daudzveidibas samazinaSanas riski esot saistiti nevis ar apstridéto
normu, bet gan ar cirsmu telpiskas izvietoSanas jautajumiem, kas tickot risinati ar
mezaudzu struktiras veidoSanas noradijumiem — ekologisko koku izvietoSanu,
kritalu saglabasanu, telpiskas plano$anas nosacijumiem, ainavu ekologiskas
planoSanas principu ievieSanu.

Eiropas Biologiskas daudzveidibas stratégija paredzot butisku
aizsargajamo teritoriju parklajuma palielinasanu. Dala no $im teritorijam tikSot
pilniba vai dalgji ierobezota saimnieciska darbiba, tas ietekm&Sot arT ekonomisko
izaugsmi un socialo labklajibu. Lai nodrosinatu zemes izmanto$anas ekologisko,
ckonomisko un socialo ilgtsp&jibu, biitu jamekle negativo seku mazinasanas vai
kompenséS$anas risinajumi, pie kuriem piederot ar1 galvenas cirtes mérka caurmeru
optimiz&Sana.

Dr.silv. Dagnis Dubrovskis tiesas sédé noradija, ka Latvijas
mezsaimnieciba tiek atdarinati dabiskie trauc€jumi un veidotas lidzigas struktiiras
ainavas. AtSkiriba esot tada, ka dabisko traucjumu gadijuma, cilvékam
neiejaucoties, koksne sadaloties un raza netiekot iegtita. Strukturas, kas tiek
saglabatas izcirtumos, tiekot veidotas ta, lai tuvinatu ainavu tiem procesiem, kadi
rastos dabisku trauc€jumu, pieméram, meza ugunsgréka, veéjgazes, astonzobu
mizgrauzU savairo$anas vai Citu trauc€jumu gadijumos.

Valstij vajagot pildit saistibas, kas izriet no Eiropas Biologiskas
daudzveidibas stratégijas, bet vienlaikus rast risinajumus tam, lai tiktu sasniegti
klimata mérki un teritorijas, kuru primarais mérkis ir mezsaimnieciba, nevis dabas
aizsardziba, tiktu kompensétas tas emisijas, kas rodas no aizsargajamas dabas

teritorijas.
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12. Pieaicinata persona — Dr. biol. Guntis Briimelis — norada uz to, ka
aizsargajamas sugas un biotopi tiek paklauti arvien lielakam riskam.

No kopgjas meza biotopu platibas, kas kartéta kop$S 2017. gada,
5000 hektari esot nocirsti galvenaja cirte, tadéjadi apstridéta norma radot papildu
riskus aizsargajamiem biotopiem. Apstridéta norma gan neattiecoties uz
aizsargajamam teritorijam, tacu tas nenozimé&jot, ka tiktu samazinats risks, kam ir
paklautas tas aizsargajamas sugas un biotopi, kas atrodas arpus Eiropas nozimes
aizsargajamam teritorijam.

Biologisko daudzveidibu mezos nodrosinot dabiskie procesi un struktiras,
tostarp lieclu dimensiju koki un atmirusi koksne, kas veidojoties ilgaka laikposma.
Laikposms, kura produktivs mezs sasniedz vecumu, kad pielaujama kailcirte péc
caurmera, neesot pietickams, lai veidotos lielu dimensiju koki un kritalas. Prasiba
cirté saglabat astonus ekologiskos kokus uz cirsmas hektaru Iidzsingjo piecu koku
vieta neveicinasSot struktiiru palielinaSanos. Nozimiga ietekme biitu prasibai atstat
30 ekologiskos kokus. Zinatnieku ieteiktais saglabajamo koku skaits esot pieci lidz
10 procenti koku un pat vairak. Ari prasiba saglabat 10 resnakos KkrituSos,
nolauztos vai stavoSos sausos kokus uz cirsmas hektaru 1idzSingjo Cetru vieta
neatstasot butisku ietekmi, jo, c€rtot jaunakus mezus, samazinoties atmirusu koku
veidoSanas iespéja.

Dr. biol. Guntis Brimelis vér§ uzmanibu uz vairaku putnu sugu
aizsardzibas planiem, kuros noradits uz iesp&jamo ar koku cirSanas caurmeéra
samazinajumu saistito apdraudéjumu. Pieméram, melna dzilna ligzdojot priedes,
kuru diametrs ir no 36 Iidz 38 centimetriem, tacu So koku daudzums
samazinasoties. Trispirkstu dzenis, kas médzot kalt dobumus eglés, ligzdoSanai
izv€loties kokus ar diametru kriisu augstuma vid&ji no 28,7 1idz 29,4 centimetriem,
tatad samazinasoties ar Sai sugai pieejamo ligzdas koku apjoms. Vairakam piicu
sugam esot nepiecieSami lielo dimensiju koki un mezu platibas nepartrauktiba. Ar1
mednu populaciju ietekmeéSot intensiva meZsaimnieciba.

P&tijums, kas tika sagatavots, lai vert€tu grozijumu ietekmi uz biologisko
daudzveidibu, esot veikts ar merki pieradit, ka negativas ietekmes nebis. Neesot
veikts objektivs veért€jums ar plasu dabas aizsardzibas, sugu un biotopu specialistu

iesaisti.
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Kops 1990. gada oglskabas gazes piesaiste meza zemés esot Strauji
samazindjusies saistiba ar pieaugoso mezu izcirSanu. Lai panaktu Eiropas Klimata
akta nosprausto mérkraditaju Iidz 2030. gadam siltumnicefekta gazu emisijas
samazinat vismaz par 55 procentiem, esot japalielina platibas ar meziem, kuri
parsniegusi cir§anas vecumu vai caurméru, proti, japalielina aizsargajamo mezu
platiba. Lielaku ietekmi uz siltumnicefekta gazu emisijam varétu panakt, palielinot
aizsargajamo mezu platibu, ka arT izmantojot nekailcirSu metodes, kas lautu
ilgtermina butiski palielinat oglskabas gazes piesaisti dziva biomasa.

Neesot tadu pétijumu, kas pieraditu, ka kvalitativi stadmateriali un retak
staditas jaunaudzes veicinas lielaku noturibu pret kait€kliem, slimibam un meza
ugunsgrékiem neka audzes, kas veidojusas dabiskas atjaunosanas cela.

Tiesas sédé Dr. biol. Guntis Brimelis noradija, ka no ekonomiska viedokla
apstridéta norma ir pamatota, tacu esot javerté ari tas ietekme uz ekosistemu
pakalpojumiem un biologisko daudzveidibu. Biologiskajai daudzveidibai esot
dazadi limeni — genétiska, sugu, ekosistémas, ainavu daudzveidiba. Ja tiek vertcta
tikai genétiska daudzveidiba, tad stadita audze ta busot liclaka. Bet, lai novertétu
biologisko daudzveidibu visa tas kopuma, nevis atseviskos aspektos, vispirms biitu
telpiski jaizdala tas audzes, kuras Sobrid un nakotn€ var€s izcirst péc caurmeéra.
P&c tam uz kartes varot uzklat informaciju par Eiropas nozimes aizsargajamiem
biotopiem, lai redz&tu, vai ietekme bus vai nebus. Tapat varot izmantot putnu
monitoringa datus, lai modelétu, kas notiks audzes. Tacu $ads vértejums neesot
veikts.

13. Pieaicinata persona — Edvards KuSners — norada, ka ar apstridéto
normu tiek skarta viena no ilgtsp&jibas lielakajam problémam - dabas
daudzveidibas saglabasana.

Meza ekosistemas pakalpojumu loka ietilpstot ari tdens aprites daba
reguléSana, gaisa piesarnojuma attiriSana un rekreacijas jeb labbitibas
pakalpojumi. Kailcirtes desmitiem gadu garuma, bet intensivas mezsaimniecibas
metozu piemé&roSanas gadijuma pat pilniba izslédzot noteiktu ekosistemu
pakalpojumu turpmaku pieejamibu, tap€c esot nepiecieSama kompensgjosu
pasakumu veikSana meza un vides aizsardzibas politikas ietvaros. Tomer prakse

sadi pasakumi netiekot veikti.
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Edvards Kusners norada uz stipras un vajas ilgtsp&jibas konceptu.
Ilgtsp€jibas koncepts, kas ilgstosi balstijies uz pien€mumu, ka ekonomiskas, vides
un sabiedribas intereses var tikt lidzsvarotas, vienlaikus nodroSinot nakamo
paaudZzu intereses, neesot Tistenojies ilgtsp€jiga politika. Formali ieverojot
ilgtsp€jibas principu, joprojam tiekot pasliktinats nakamajam paaudzém
pieejamais plan€tas resurss vai tiekot biutiski pasliktinata dzives kvalitate.
Nakotnes paaudzu intereSu parstaviba esot neskaidra un vaja salidzinajuma ar
skaidri definétam $abriza problémam un nepiecieSamibu tas risinat. Vides intereses
dabaszinatniskiem faktiem vajadz&tu but integrétiem lémumu pienemsanas
procesa. Ar1 Vides aizsardzibas likuma ietverta ilgtsp€jigas attistibas definicija
esot balstita vajas ilgtspejibas idejas.

Stipras ilgtsp&jibas koncepts piedavajot skaidraku skatijumu uz bitiskiem
§a principa pieméroSanas aspektiem. Ta pamata esot dabas kapitala koncepcija un
ticama nakamo paaudzu iesp€ju nodroSinasana. Stipra ilgtsp&jiba nepielaujot
dabas kapitala aizstaSanu ar cilvéka radito kapitalu, bet uzsvaru liekot uz nakamo
paaudZu 1zv€lu neierobeZoSanu un tam pieejama jeb nododama dabas kapitala
saglabasanu. PaSreiz€jo konfliktu risindSana esot samérigi pakartojama nakamo
paaudZu interes€m. Stipras ilgtsp€jibas princips esot saskatams ari Satversmes
levada teksta, kur uzsverta gan atbildiba pret nakamam paaudzém, gan latviesu
tautas pastavéSana un attistiba cauri gadsimtiem.

No ilgtspgjibas viedokla biitiska esot visas ekosist€mas noturiba, tas sniegto
pakalpojumu nepartrauktiba, nevis atseviSku reto sugu aizsardziba. Latvija mezs
esot lielaka dabiska ekosisttma un ta dabiska forma esot muZamezs — VecCs,
daudzveidigs, sugam bagats mezs neatkarigi no ta tipa. Biologiski vecas
mezaudzes Latvija aiznemot tikai 5,7 procentus no visam mezaudzém. Apstridéta
norma samazinot vecu mezu veido$anas iesp&ju un lidz ar jaunajam prasibam
meZu atjauno$anai ierobezojot daudzveidigu un dabisku ekosistému atjaunoSanos
péc galvenas cirtes veikSanas. Stadmateriala izmantoSana veicinot intensivi
apsaimniekotu un vienveidigu mezu veidoSanos.

Lai ieverotu ilgtspgjibas principu un Satversmes 115. panta mérki un
pareizi piem&rotu piesardzibas principu, tadu normu pienemsana, kuras pasliktina
dabas daudzveidibu meZos, nebiitu pielaujama tikmer, kamér nav nodroSinats

pietickams aizsargajamu dabas platibu ipatsvars un to efektiva parvaldiba.
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Apstridéta norma esot pretruna ar Apvienoto Naciju Organizacijas ilgtsp&jigas
attistibas 15. mérka 5. un 9. apakSmérki.

Apstridéta norma mazinot nakamam paaudzém nododamo dabas kapitalu.
Neesot izvertéta grozijumu ietekme uz nakamo paaudzu iesp&jam istenot savas
tiesibas, turklat esot ticams, ka §1 ietekme biis negativa. Apstridétas normas
pienemsanas process ari neesot bijis atbilstoss labas parvaldibas principam, neesot
noticis caurspidiga un parredzama veida. Esot parkapts piesardzibas princips.

Tiesas seédé Edvards Ku$ners noradija, ka ilgtsp&jibas jédziena izpratne esot
mainijusies, jo, atklajot jaunas problémas, atklajoties ari jaunas $a jédziena
Skautnes, kas mainot ta pieméroSanu. Ekonomiska darbiba esot parsniegusi
planétas robeZas. Planétai esot fiziskas robeZas, un ta esot art vide, kura mes
realiz€jam visas savas intereses, tostarp saistitas ar pamattiesibu ievérosanu. Lidz
ar to cilvéka darbiba hierarhiski ieklaujoties vides rami. Savukart ekonomika
funkciongjot tapec, lai apmierinatu cilvéka vajadzibas. Esot jaatrod argja robeza,
kura biezi vien ierobezojot miisu vélmes realizét savas tiesibas. Ilgtsp&jibas
elementi esot jaieklauj cits citd, nevis jasadala. Tapat esot javerte ne tikai
pasreizéjas paaudzes, bet ari nakamo paaudzu intereses. Viena no misdienu
problémam esot ta, ka Sabriza ieguvumi tiek pacelti pari nakamo paaudzu
labumam. Dabas kapitals bieZi tiekot aizstats ar ekonomisko kapitalu, un lidz ar to

pamazam samazinoties dabas daudzveidiba.

14. Pieaicinata persona — meZza ipasnieks Modris Fokerots — norada, ka
misdienas priezu mezs dabiski var veidoties tikai retas nelielas platibas. Lai
izaudzetu skujkoku mezu, to vajagot stadit, kopt un aizsargat. MeZs neesot resurss,
bet gan augli. Ja mezs ir ta 1paSnieka stadits, tad tikai vinam vajadz&tu biit tam, kas
nosaka, cik ilgi un kadam mérkim koki tiek audz&ti.

Apstridéta norma neuzliekot pienakumu, bet tikai atlaujot cirst kokus tad,
kad tie sasniedz noteikto caurméru. Koku cirSanas apjomu ietekmgjot cirSanas
jaudas, kas esot pastavigs lielums, un pieprasijums, kas esot mainigs lielums.
Tadgjadi neatkarigi no ta, kada diametra kokus atlauts cirst, Sis diametrs nenosakot
gada iegiito kokmaterialu apjomu.

Neesot pamatoti argumenti par meza platibu samazinaSanos. Latvija
1930. gada mezi aizn@musi 23 procentus teritorijas, bet 2022. gada — 53 procentus
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teritorijas. Katru gadu §Ts teritorijas pieaugot. Turklat oglskabo gazi piesaistot tikai
augosi koki.

Koku cirSanas apjoms 2022. gada neesot picaudzis, pat neraugoties uz
augstajam kokmaterialu cenam. Savukart cirSanas apliecindgjumu izsniegSanas
pieaugums 2022. gada beigas esot saistits ar to, ka viena cirSanas apliecinajuma
cena togad bija 3,48 euro, bet 2023. gada — 100 euro un vairak.

Meza augoSa koka diametru daudz vairak par vecumu iespaidojot koka
genétika, augSanas apstakli un zemes augliba, ka ari koku blivums. Labos augSanas
apstaklos koki cirtmetu péc diametra sasniedzot daudz atrak par noteikto vecumu.
Noteikto cirSanas diametru koki vidgji sasniedzot $ada laikposma: bérzi 30—40
gados, egles 40-50 gados, priedes 40-50 gados.

Neesot pamatots Pieteikuma iesniedz€ju arguments, ka pirms apstridétas
normas pienemsanas cirSanas apliecindjumi galvenaja cirte tikuSi izsniegti
galvenokart péc koku vecuma, jo aptuveni 70 procentu apliecinajumu tikusi

izsniegti pec koku diametra.

15. Pieaicinata persona — Dr. iur. Ilma Cepane — uzskata, ka apstridéta
norma neatbilst Satversmes 115. pantam.

Likumdevgja pieskirta pilnvarojuma mérkis esot bijis uzdot valdibai noteikt
galvenas cirtes caurméru tikai tados gadijumos, kad attiecigas sugas koki,
pateicoties labveligiem augSanas vai kopSanas apstakliem, cirSanas caurméru
sasniegusi atrak par raditajiem, kas raksturigi kokiem Meza likuma 9. panta pirmas
dalas tabula noraditaja cirSanas vecuma. Tadgjadi butu vertgjams tas, vai Ministru
kabinets, pienemot apstridéto normu, nav parkapis tam likumdevéja pieskirto
pilnvarojumu.

Ministru kabineta riciba kop$ 2015. gada attieciba uz biologiskas
daudzveidibas, ar1 Eiropas nozimes aizsargajamo biotopu, saglabasanu, tostarp
apstridétas normas izdoSana, neliecinot par ekonomisko, socialo un vides
aizsardzibas intereSu saskanosanu un labas likumdoSanas principa ievérosanu.

Ar apstrideéto normu Ministru kabinets esot atlavis cirst tievakus kokus.
Sads pasakums saistiba ar meZa vértibas palielind$anu meZza nozares politika
neesot paredzéts, tapec tam stratégiskais novertéjums neesot veikts. Ilgtsp&jibas

principa ievéroSanai koksnes ieguves joma un ekologisko, ka arT biologiskas
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daudzveidibas intereSu lidzsvaroSanai normativajos aktos esot noteikti vairaki
ierobezojumi, ar1 cir§anas vecums un caurmérs. Apstridéta norma mainot
parametrus vienam no intereSu lidzsvara noteikSanas krit€rijiem, un savukart §1
maina biutiski skarot 1idz $im pastavéjuSo intereSu salagojumu. Tas esot bijis
pietiekams pamatojums tam, lai pirms apstridétas normas pienemsanas tiktu veikts
strateégiskals novertgjums.

Latvijas valsts attistibas aksioma — ilgtsp&jigas un demokratiskas attistibas
veicinaSana — esot valsts pastavéSanas pamata. Satversmes 115. pants aizsargajot
vidi un tas sastavdalas. Tatad vides un dabas ekosistémas, ari meza ka ekosistémas,
aizsardziba pati par sevi esot tiesiska un konstitucionali aizsargajama vértiba.
Tapec koku cirSanu galvenaja cirté un likuma noteiktos kritérijus tas veikSanai
nevarot aplikot arpus ilgtsp&jibas konteksta, tostarp vides ilgtsp&jibas konteksta,
jo ta esot vienota vides konstitucionalisma sist€éma.

Piesardzibas princips €sot saistits ar potencialiem neskaidriem draudiem un
attiecoties uz gadijumu, kad nav stingru pieradijumu tam, ka draudi istenosies.
Tatad kait&jums videi v€l neesot radies, bet neesot art neapstridamu pieradijumu
tam, ka tas neradisies. Ja valsts vai iestades [lémumam var bt ietekme uz vidi vai
cilveka veselibu, tad vajagot ievérot piesardzibas principu, saskana ar kuru
zinatniskas nenoteiktibas situacija pirms attiecigas darbibas atlauSanas varot un

vajagot kontrol&t vides apdraud&juma risku.

16. Pieaicinata persona — PhD. Zaneta Mikosa — norada, ka Novért&juma
direktiva neietver klasisku jédziena “plani un programmas” definiciju, bet gan
kvalificgjoSus elementus. Eiropas Savienibas Tiesa uzsveérusi, ka dokumenta
nosaukumam nav iz8kiro$as nozimes Eiropas Savienibas normu piemé&roSana.
Biitisks esot dokumenta saturs un sekas, ko tas rada vai var radit. Eiropas
Savienibas Tiesa jau 2018. gada 7. jinija sprieduma lieta C-671/16 uzsvérusi, ka
javerté nevis dokumenta nosaukums, bet dokumenta ietvertie nosacijumi, jo
pretgja gadijuma $is direktivas prasibas apiet bitu saméra viegli. Tas, ka
dokuments ir visparsaistoss, neesot iemesls ta izslégsanai no planu un programmu
koncepta, ka tas defin€ts Noveérte§juma direktiva. Ar Noveért€juma direktivas
prasibam esot aptverti ar1 $§adu tiesibu aktu grozijumi. Pretgja gadijuma varot

rasties v€lme sadalit nosacijumus pa dazadiem velak pienemtiem aktiem un
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tadgjadi apiet direktivas prasibas. Tadel, vertgjot tiesibu aktu, vajagot saprast, vai
tas groza attieciga planoSanas dokumenta nosacijumus, kuriem attiecigi nav veikts
stratégiskais novertéjums, un vai tam vajadz&ja veikt strat€gisko noveért&jumu,
proti, vajagot noskaidrot to, vai tiesibu akts atbilst direktivas kriterijiem.
Nosacijums, kas biitiski maina vai skar kadas nozares attistibu, it Ipasi taja
izmantota dabas resursa apsaimniekoSanu, un kas vienlaikus var ietekmét vidi,
bitu vertejams strat€giska noveértéjuma veiksanas laika, kamér vEl ir iesp&jams
kompleksi apsvért dazadas gan pozitivas, gan negativas ietekmes un dazadas
alternativas un izvéles.

Atbilstosi Novertéjuma direktivai tiesibu aktam stratégiskais novertéjums
nepiecieSams tad, ja Sis akts, pirmkart, satur nosacfjumus planotam darbibam un,
otrkart, planoto darbibu istenoSana var butiski ietekmét vidi. Attieciba uz
apstridéto normu neesot Saubu, ka ta satur tada veida nosacijumus, uz kuru pamata
velak tiks izsniegtas atlaujas, un tadgjadi §1 norma atbilst pirmajam krit€rijam.
Otrais kritérijs prasa ietekmes uz vidi butiskuma vert€Sanu, un tas bitu jadara
ekspertiem, kuri ir kompetenti novertét to, cik btiski planotas izmainas ietekmes
vidi.

Lai konkr&taja situacija novertetu biitiskumu, butu japarbauda ne tikai tas,
cik plasu teritoriju apstridéta norma skar, bet ar tas, kas attiecigajas teritorijas
atrodas, kur atrodas pasas teritorijas, vai planotas darbibas var&tu skart kadas pasi
aizsargajamas sugas vai biotopus, ka arT tas, vai netiek apdraudéta no Eiropas
Savienibas vides prasibam izrietoSo Latvijas saistibu izpilde. Tas, ka tiesibu akts
skar tikai nelielu dalu no Latvijas mezu teritorijas, nevarot biit vienigais kriterijs.

Ja pastav riski, ka plans varétu ietekmét ipasi aizsargajamas teritorijas, biitu
javeic novért€§jums atbilstoSi Biotopu direktivai. Ka to skaidrojusi Eiropas
Savienibas Tiesa, piemé&ram, lieta C-323/17, noveért€§jums javeic ne tikai tad, ja ir
skaidrs, ka planotas darbibas var negativi ietekméet ipasi aizsargdjamo dabas
teritoriju, bet art tad, ja ir iesp&jamiba vai risks, ka var negativi ietekmét. Risks
pastav, ja, balstoties uz pamatotu informaciju, nevar izslégt, ka negativa ietekme
radisies.

Stratégiska novertéjuma procesa esot nepiecieSsama objektiva informacija,

turklat vajagot konsultéties ar kompetentajam institlicijam par potencialajam
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negativam ietekmém un iesp&jamiem So ietekmju samazinaSanas vai novérSanas
pasakumiem, lai dokumenta apstiprinatajs varétu pienemt pamatotu [emumu.
Ja tiesibu akts nav pienemts vienigi arkartas situacijas risinaSanai, tad tas

nevarot tikt kvalificéts ka iznémums no Novértéjuma direktivas.

Secinajumu dala

17. Pieteikuma iesniedz&ji uzskata, ka CirSanas noteikumu 7. pielikuma
noteiktas galvenas cirtes caurméra atsevisku bonitasu priedém, eglém un bérziem
samazinasanas del tikSot pielauta daudz jaunaku So sugu koku cir§ana. Tas negativi
ietekmé&Sot meZa ekosistému un biologisko daudzveidibu. Apstridéta norma esot
pienemta, neievérojot vides tiesibu principus, ilgtsp&jibas principu un sapratigu
lidzsvaru starp sabiedribas interesi dzivot labvéliga vid€é un saimnieciskas
attistibas veicinaSanu.

Ministru kabinets uzskata, ka apstridéta norma kopa ar grozijumiem Meza
atjaunoS$anas noteikumos samérigi lidzsvarojot gan vides aizsardzibas intereses,
gan meza 1pasnieku ekonomiskas intereses. Turklat apstridéta norma pati par sevi
neietekméjot vidi, jo ta nosakot tikai galvenas cirtes caurméru. Ta palielinot
Ipasnicku izv€les iesp€jas meza apsaimniekosana, bet ne faktiskos cirSanas
apjomus meza.

17.1. Satversmes 115. pants nosaka: “Valsts aizsarga ikviena tiesibas
dzivot labveliga vid€, sniedzot zinas par vides stavokli un riipjoties par tas
saglabasanu un uzlaboSanu.”

Tiesibas dzivot labvéliga videé nozime tiesibas dzivot vidé€, kuras stavoklis
neapdraud personas veselibu un labklajibu. Satversmes 115. pants ietver personas
veselibas un labklajibas nematerialo aspektu. To nosaka dabiskajai videi piemitosa
estétiska un gariga veértiba. Tapéc dabiskas vides izmainas ietekmé ikvienu
personu jeb sabiedribu kopuma (sk.: Meiere S., Cepane |. 115. panta komentars.
Gram.: Balodis R. (zin.red.). Latvijas Republikas Satversmes komentari.
VIl nodala. Cilveka pamattiesibas. Riga: Latvijas Vestnesis, 2011, 730. lpp.).
Lidz ar to Satversmes 115. pants aizsarga ne vien atseviSku individu tiesibas, bet

ar1 visas sabiedribas tiesibas uz labvéligu vidi.
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Satversmes tiesa ir atzinusi, ka Satversmes 115. pants valstij uzliek
pienakumu izveidot un nodrosinat efektivu vides aizsardzibas sistému. Valstij ir
janem veéra vides aizsardzibas intereses tad, kad tiek izstradati un pienemti
politikas meérki vai tiesibu akti, ka ar1 tad, kad pienemtie tiesibu akti tiek piemeroti
un politikas mérki tiek istenoti (sk. Satversmes tiesas 2003. gada 14. februara
sprieduma lieta Nr. 2002-14-04 secindjumu dalas 1.punktu un 2008. gada
17. janvara sprieduma lieta Nr. 2007-11-03 11. punktu).

Valstij, istenojot pasakumus ar mérki aizsargat personas tiesibas dzivot
labveliga vidg, ir plasa ricibas briviba. Valsts So ricibas brivibu bauda tiktal, ciktal
netiek parkapti vispargjie tiesibu principi un citas Satversmes normas. Turklat
valstij sava ricibas briviba jaizmanto tada veida, lai iesp&jami taisnigakaja un
konkrétajai situacijai atbilstosakaja veida tiktu ieve€rotas visu iesaistito personu
dazadas intereses. Biitiska nozime, vertgjot vides joma valsts veikto pasakumu
tiesiskumu, ir $1s jomas tiesibu principiem (Sk. Satversmes tiesas 2017. gada
19. decembra sprieduma lieta Nr. 2017-02-03 17. punktu).

17.2. llgtspgjiba ir viens no konstitucionalajiem principiem, kas versts uz
Satversmé ietverto mérku un vértibu aizsardzibu, ka ari to istenosanu (SK.
Satversmes tiesas 2017.gada 6. oktobra sprieduma lieta Nr.2016-24-03
11. punktu).

Ilgtsp€jiga attistiba ietver sabiedribas labklajibas, vides un ekonomikas
integrétu un lidzsvarotu attistibu, kas apmierina iedzivotaju pasreiz€jas socialas un
ekonomiskas vajadzibas un nodroSina vides aizsardzibas prasibu ievéroSanu,
neapdraudot nakamo paaudzu vajadzibu apmierinasanas iesp&jas, ka ar1 nodrosina
biologiskas daudzveidibas saglabasanu (sk. Satversmes tiesas 2011.gada
24. februara sprieduma lieta Nr. 2010-48-03 6.1. punktu). Vides ilgtsp&jiba
savukart ir cie$i saistita ar Satversmes 115. pantu un kopa ar taja ieklautajam
cilveka pamattiesibam veido vienotu vides konstitucionalisma sistemu (Sk.
Satversmes tiesas 2022. gada 27.oktobra sprieduma lieta Nr. 2021-31-0103
36.1. punktu).

Valsts ir tiesiga pienemt tadus l@mumus, kuriem var bt ietekme uz vidi,
taCu $adiem lémumiem ir jabiit saskana ar ilgtsp&jibas principu — vispusigi
izvertetiem, lidzsvarojot sabiedribas labklajibas, vides un ekonomikas intereses un

pamatojot izraudzito attistibas risindjumu. Tikai tads risinajums, kas ir vispusigi
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izvert€ts un pamatots, ir uzskatams par ilgtsp&jigu (sal. sk. Satversmes tiesas
2011. gada 3. maija sprieduma lieta Nr. 2010-54-03 12.1.1. punktu).

Tapat Satversmes tiesa jau ieprieks atzinusi, ka efektiva vides aizsardzibas
sisttma biitiska nozime ir ari piesardzibas principam. Vides aizsardziba
neaprobeZzojas tikai ar aizsardzibu pret jau esosu apdraudéjumu un jau iestajusos
seku likvidésanu, bet ietver ar nakotn€ planotas darbibas iesp&jamo negativo seku
mazinasanu vai noveérsanu. Piesardzibas princips prasa, lai pirms planotas darbibas
Sis sekas tiktu apzinatas un vértétas. Piesardzibas principa ievéroS$ana ari veicina
vides ilgtsp&jibu, nodrosinot dabas resursu piecjamibu iesp&jami ilgak (sal. sk.
Satversmes tiesas 2008.gada 17.janvara sprieduma lieta Nr.2007-11-03
20.1. punktu un 2017.gada 19. decembra sprieduma lieta Nr.2017-02-03
19.2. punktu).

Turklat piesardzibas principam ir divi aspekti. Pirmkart, pienakums pieradit
to, ka netiks negativi ietekméta vides ilgtspgjiba, ir tam, kurs plano veikt darbibu
vai pienemt 1l€émumu. Otrkart, planotas darbibas vai lémuma ietekme ir javerte
tiktal, ciktal tas iesp&jams, un izmantojot tadas tehnologijas un metodes, kas
vispilnigak atklaj iesp&jamas sckas (sal. sk. Satversmes tiesas 2008. gada
17. janvara sprieduma lieta Nr. 2007-11-03 20.1. punktu).

Lidz ar to Satversmes 115. pants ietver valsts pozitivo pienakumu
nodrosinat, lai tiesiskais reguléjums, kam var biit ietekme uz vidi, buitu veérsts
uz ilgtspejibu un pirms ta pienemsanas biitu apzinatas un veértetas iespéjamas
negativas sekas.

17.3. Mezs un koksne Latvija ir vieni no nozimigakajiem dabas resursiem.
Vienlaikus meZs ir ar1 ekosistéma, kuras galvenais elements ir koki. Tacu taja
ietilpst arT pameza un zemsedzes augi, meza dzivnieki, ka arT augsne (SKk.:
Nikodemus O., Seglins V., Blumberga D. Meza resursi. Gram.: Klavins M.,
Zaloksnis J. (red.) Vide un ilgtspejiga attistiba. Riga: LU akadéemiskais apgads,
2011, 56. Ipp.).

Mezs pilda dazadas ekologiskas funkcijas. Tam ir biitiska nozime oglskabas
gazes piesaisté un oglekla uzglabasana, klimata un Gidens aprites regulésana, tas
kalpo ari ka daudzu sugu dzivotne (sk.: lkauniece S. Meza ekosistemu
pakalpojumi. Gram.: lkauniece S. (red.) Aizsargajamo biotopu saglabasanas

vadlinijas Latvija. 6. sejums. Mezi. Sigulda: Dabas aizsardzibas parvalde, 2017,
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26., 27. Ipp.). Turklat meza biologiska daudzveidiba ir nozimiga meza ekosistémas
stabilitatei (Sk.: Zemkopibas ministrijas Informativais zinojums par mezu nozimi
Latvija. Pieejams: tap.mk.gov.lv).

Ar1 Eiropas Komisijas pazinojuma par Eiropas Meza stratégiju
2030. gadam ir uzsvérta mezu daudzfunkcionala loma, ka ari svariga nozime gan
iedzivotaju veselibas un labbitibas, gan sabiedribas intereSu un ekonomikas, gan
biologiskas daudzveidibas un piemérosanas klimata parmainam nodroSinasana.
Mezi un meza nozare nodroSina ari daudzas socialekonomiskas funkcijas un
ieguvumus, tostarp papildu darbvietas un izaugsmes iespéjas lauku apvidos un
atputas funkcijas, kas nak par labu iedzivotaju fiziskajai un garigajai veselibai (sK.:
Komisijas pazinojums Eiropas Parlamentam, Padomei, Eiropas Ekonomikas un
socialo lietu komitejai un regionu komitejai. Jauna Eiropas Meza stratégija
2030. gadam. Pieejams: eur-lex.europa.eu).

MezZa likuma ir noteikts meZa politikas mérkis — veicinat meZa ekonomiski,
ckologiski un sociali ilgtsp&jigu apsaimnieko$anu un izmantoSanu (Sk. MezZa
likuma 2. panta pirmas dalas 1. punktu). Meza ilgtsp€jiga apsaimnieko$ana ir
meZa parvaldiSana un izmantoSana tada veida un intensitate, kas saglaba meza
biologisko daudzveidibu, produktivitati, atjaunosanas sp&ju, dzivotsp&ju un
potencialu tagadné un nakotng, sp&ju pildit nozimigas ekologiskas, ekonomiskas
un socialas funkcijas viet€ja, nacionala un globala Iimeni, ka ar1 nerada draudus
citam ekosistemam (Sk. Meza likuma 1. panta pirmas dalas 13. punktu).

Meza apsaimniekosana ir vérsta gan uz ekonomisko, gan ekologisko un
socialo intereSu nodro§inaSanu, ka ari meza biologiskas daudzveidibas
saglabasanu. Tadgjadi Meza likuma ir konkretizé€ts Satversmé ietvertais
ilgtspgjibas princips. Savukart mezu ka nozimigu vides dalu aizsarga Satversmes
115. pants.

Apstridéta norma nosaka tikai galvenas cirtes caurméru, tacu ta ir pienemta
meza apsaimniekoSanas joma un to nevar skatit atrauti no par&ja Sis jomas
regul&juma. Atbilstos$i Meza likuma 9. panta pirmas dalas 1. punktam mezaudzes
galvenas cirtes caurméra sasniegsana ir viens no prieksnoteikumiem tam, lai tiktu
atlauta galvena cirte. Turklat, ka noradijis Valsts meZa dienests, t0 cirSanas
apliecinajumu skaits, kuri izsniegti, vadoties péc koku caurméra, péc apstridétas

normas pienemsanas 2022. gada otraja pus€ ir pieaudzis. Tadgjadi apstridéta
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norma, lai gan ta pati par sevi nepieskir atlauju koku cirSanai meza, tomér paredz
priekSnoteikumu, uz kura pamata koku cirSana meza tiek atlauta.

Lidz ar to apstridéta norma ietiecas Satversmes 115. panta tvéruma un
galvenas cirtes caurméra samazinasana aizskar ikvienas personas tiesibas uz

labvéligu vidi, kuras ietvertas Satversmes 115. panta.

18. Lieta apliikojamie pamatjautajumi galvenokart saistiti ar to, vai valsts ir
izpildijusi tai noteiktos pozitivos pienakumus, kas izriet no Satversmes 115. panta.
Lai izvertetu apstridétas normas atbilstibu Satversmes 115. pantam, Satversmes
tiesa parbaudis, vai Ministru kabinets bija tiesigs pienemt apstridéto normu, ka ari
to, vai apstridéta norma ir pienemta, ievérojot ilgtsp&jibas principu un piesardzibas

principu.

19. Tiesas s€dé Pieteikuma iesniedz€ju parstavis noradija, ka galvenas
cirtes caurméra noteikSana ir visai sabiedribai bitisks jautajums, par kuru
likumdevéjam bitu jalemj pasam. Lidz ar to pastav Saubas par to, vai likumdevgjs
bija tiesigs $a jautajuma izlemsSanai pilnvarot Ministru kabinetu. Savukart Ministru
kabineta parstavis tiesas s€édé noradija, ka pilnvarojums nav parkapts, jo likuma
neesot noteikts, ka caurme&ram jaatbilst Meza likuma 9. panta pirmaja dala
noteiktajam koku cirSanas vecumam. Ari apstridétaja norma noteiktie caurmeéri
ieklaujoties robezas, kuras mezaudze varot izaugt konkrétaja vecuma.

Pieaicinata persona Dr. iur. Ilma Cepane noradija, ka likumdev&ja pieskirta
pilnvarojuma mérkis esot bijis uzdot Ministru kabinetam noteikt galvenas cirtes
caurméru tikai tad, ja attiecigas sugas koki, pateicoties labvéligiem augSanas vai
kopS$anas apstakliem, cirSanas caurméru sasniegusi agrak par Meza likuma 9. panta
pirmas dalas 1. punkta noteikto cir§anas vecumu.

Satversmes tiesa savos nolémumos vairakkart noradijusi, ka tiesibu normas
pienemsSanas kartibas ievéroSana ir tiesibu normas spéka esibas priek$noteikums
(sk., pieméram, Satversmes tiesas 2005. gada 21.novembra sprieduma lieta
Nr. 2005-03-0306 10.4. punktu un 2011.gada 11.janvara sprieduma lietd
Nr. 2010-40-03 6. punktu). Tadgjadi Satversmes tiesai visupirms ir jaizverte tas,
vai galvenas cirtes caurméra noteik$ana ir jautajums, par kuru likumdevéjam biitu

jalemj pasam, un vai likumdevgjs bija tiesigs pilnvarot Ministru kabinetu galvenas
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cirtes caurméra noteikSanai. Savukart tad, ja tiktu atzits, ka likumdevgjs bija tiesigs
dot sadu pilnvarojumu, bitu javerte tas, vai Ministru kabinets ir ieverojis tam
pieskirta pilnvarojuma apjomu.

19.1. Satversmes tiesa jau noradijusi, ka par taddu svarigu un nozimigu
sabiedriskas dzives jautdjumu reglamentaciju, kuros nepiecieSama konceptuala
izSkir§anas un politiska diskusija, jalemj likumdev&jam pasam (sk. Satversmes
tiesas 2015. gada 14. oktobra sprieduma lieta Nr. 2015-05-03 10. punktu).

Saeima ir pienémusi MeZa likumu, kas ir galvenais meza apsaimniekoSanas
jomu regulgjoSais normativais akts, ka arT noteikusi ta mérki — veicinat meza
ekonomiski, ekologiski un sociali ilgtsp&jigu apsaimniekoSanu un izmantoSanu.
Attieciba uz koku cirSanu galvenaja cirté likumdevejs ir noteicis divus gadijumus,
kad ta ir atlauta — kad mezaudze sasniegusi galvenas cirtes vecumu vai galvenas
cirtes caurméru (Sk. Meza likuma 9. panta pirmo da/u). Tapat likumdevgjs ir
noteicis, ka pirms koku cirS§anas meza ir nepiecieSams sanemt apliecinajumu, ka
ar1 paredz€jis gadijumus, kad apliecinajums nav nepiecieSams un kad to neizsniedz
(sk. Meza likuma 12. panta pirmo un otro dalu).

Tadgjadi likumdevejs pats ir izIeémis bitiskakos jautajumus attieciba uz
galveno cirti un bija tiesigs pilnvarot Ministru kabinetu noteikt galvenas cirtes
papildu kritérijus.

19.2. Lai parbauditu, vai Ministru kabinets ir ieverojis tam pieskirta
pilnvarojuma apjomu, Satversmes tiesai ir janoskaidro pilnvarojoso normu saturs
un merkis.

Galvenas cirtes caurmérs noteikts CirSanas noteikumu 7. pielikuma. Ka
Cirsanas noteikumu tiesiskais pamats ir noradits ari Meza likuma 13. pants, kura
1. punkts paredz, ka Ministru kabinets izdod noteikumus par koku cirSanu meza,
kuros nosaka galvenas cirtes kritérijus — mezaudzes minimalo un kritisko
Skerslaukumu un galvenas cirtes caurméru péc valdosas koku sugas un bonitates.

Atbilstosi Meza likuma 1. panta pirmas dalas 11. punktam galvenas cirtes
caurmérs ir mezaudzes valdosas koku sugas pirma stava koku vid€jais caurmers
1,3 metru augstuma, kas jasasniedz, lai mezaudzi varétu cirst galvenaja cirté pirms
galvenas cirtes vecuma sasniegsSanas. Tadejadi likumdevégjs ir paredzgjis, ka kokus

var cirst agrak, ja tie sasniegusi noteikto caurmeru.
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Likumdevgjs nav sasaistijis galvenas cirtes caurmé&ru ar galvenas cirtes
vecumu. Ministru kabinetam ir zinama ricibas briviba galvenas cirtes caurméra
noteik$ana. Tomer §1 ricibas briviba ir ierobezota ar MeZa likuma noteikto mérki
—meza ilgtsp&jiga apsaimniekoSana. Tas nozimé, ka Ministru kabinets ir pilnvarots
noteikt galvenas cirtes caurméru tiktal, ciktal tas nenonak pretruna ar $o0 mérki.
Tadgjadi tas, ka ar apstridéto normu galvenas cirtes caurmérs ir samazinats,
nenozimé to, ka apstrideta norma bitu izdota, parkapjot likumdevéja pieskirta
pilnvarojuma apjomu.

Grozijumu CirSanas noteikumos anotacija noradits, ka nepiecieSams mainit
galvenas cirtes caurméru, lai nodroSinatu zemes resursu efektivu izmantosanu un
veicinatu mezaudzu razibu, ka ar1 palielinatu meza kapitalvértibu, ikgadgjo tiro
ienakumu gliSanas potencialu meza nozaré un meza nozares konkurétsp&ju (sk.
Noteikumu projekta “Grozijumi Ministru kabineta 2012. gada 18 decembra

)

noteikumos Nr. 935 “Noteikumi par koku cirsanu meza”” sakotnejas ietekmes
novertejuma zinojumu (anotaciju)).

Tadgjadi apstridétas normas pienemsSanas pamata esoSie merki nav pretruna
ar Meza likuma noteikto mérki veicinat meza ekonomiski, ekologiski un sociali
ilgtsp&jigu apsaimnieko$anu un izmantoSanu.

Lidz ar to secinams, ka likumdevéjs ir pats izlemis bitiskakos
jautajumus attieciba uz galveno cirti un bija tiesigs pilnvarot Ministru
kabinetu noteikt galvenas cirtes caurmeéru. Savukart Ministru kabinets bija

tiesigs lemt par to.

20. Tagad Satversmes tiesai javerte, vai apstridéta norma ir pienemta,
ieverojot ilgtspgjibas principu un piesardzibas principu.

Lai sekmé&tu valsts ilgtsp€jibu, ir izveidota attistibas planoSanas sistéma,
kuras ietvaros tiek izstradati dazadi attistibas planoSanas dokumenti, ari politikas
planosanas dokumenti. Viens no politikas planosanas dokumentiem, ar kura
palidzibu tiek Tstenots ilgtsp&jibas princips, ir pamatnostadnes. Tajas ir noteikti
vidgja termina attistibas virzieni nozaru politikas, tostarp ietverti politikas merki
un ricibas virzieni to sasniegSanai. Turklat attistibas planoSana ievero ar attistibas
planoSanas dokumentu péctecibu (Sk. Attistibas planosanas sistémas likuma

1. pantu, 5. panta otras dalas 1. un 2. punktu, 6. panta pirmo da/u un Ministru
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kabineta 2014. gada 2. decembra noteikumu Nr. 737 “Attistibas planosanas
dokumentu izstrades un ietekmes izvértéSanas noteikumi” 11.,12. un 18. punktu).

Nozaru politikas pamatnostadném ir nepiccieSams stratégiskais
novertgjums (Sk. Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157
“Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novértejums”
2.1.1. punktu). Satversmes tiesa jau iepriek§ ir atzinusi, ka stratégiskais
novertejums ir procesuals lidzeklis, ar kura starpniecibu ar vidi saistitu planoSanas
dokumentu pienemsanas procesa tiek ievérots piesardzibas princips (Sk.
Satversmes tiesas 2008.gada 17.janvara sprieduma lieta Nr. 2007-11-03
20. punktu). Tadgjadi strategiskais noveértéjums nodrosina to, ka politikas mérku
un ricibas virzienu noteikSana tiek nemtas véra vides aizsardzibas intereses un
vertéta planosanas dokumenta TstenoSanas ietekme uz vidi.

Attistibas planosana ievero ari attistibas planoSanas un normativo aktu
izstrades sasaistes principu, saskana ar kuru politiku plano pirms normativa akta
izdoSanas un, izstradajot normativos aktus, nem v&ra attistibas planoSanas
dokumentus (sk. Attistibas planosanas sistemas likuma 5. panta otras dalas
9. punktu).

Lidz ar to normativa akta izstrades procesa ir janem véra politikas
planosanas dokumenta noteiktie attistibas virzieni un politikas merki.
Tadéjadi tiek sekméta Satversmé nostiprinato principu — ilgtspéjibas

principa un piesardzibas principa — ievérosana.

21. No apstridétas normas izstrades materialiem izriet, ka ta pienemta, lai
izpilditu Meza pamatnostadnés 2015.—2020. gadam izvirzito mérki istenot meza
vertibas palielinasanas pasakumus. Lieta nav strida par to, ka Meza
pamatnostadném bija javeic stratégiskais novertéjums, un tas ari tika veikts.

Pieteikuma iesniedz€ji uzskata, ka apstridétas normas pienemsana,
atsaucoties uz Meza pamatnostadném 2015.-2020. gadam, neesot pamatota.
Apstridétas normas pienemsanas bridi neesot bijusas pienemtas pamatnostadnes
jaunam planosanas laikposmam.

Ministru kabinets norada, ka apstridétas normas izstrade uzsakta laika, kad

Meza pamatnostadnes 2015.—2020. gadam bija speka, un apstridéta norma
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pienemta, lai izpilditu tajas izvirzito merki istenot meza vertibas palielinaSanas
pasakumus.

Planosanas dokuments zaudé spéku, ja beidzies ta darbibas termins (sk.
Attistibas planosanas sistemas likuma 13. panta otro da/u). Meza pamatnostadnes
2015.-2020. gadam tika pienemtas planosanas laikposmam Iidz 2020. gadam.
Jaunas MezZza pamatnostadnes nav pienemtas. Savukart apstridéta norma tika
darbibas termin$ jau bija beidzies, bet jauns planosanas dokuments vél nebija
izstradats.

Tacu normativa akta pienemsana bez speka esosa planoSanas dokumenta
pati par sevi nav pamats tam, lai apstridéto tiesibu normu atzitu par spéka neesosu.
Art péc planosanas dokumenta darbibas termina beigam var tikt izstradats un
pienemts tiesiskais regul&jums, kas atbilst ieprieks noteiktajam attistibas virzienam
un politikas mérkiem.

Tatad tas, ka Ministru kabinets apstridéto normu ir pienémis pec MezZa
pamatnostadnu 2015.-2020. gadam darbibas termina beigam, pats par sevi

nav pamats atzit apstridéto normu par spéka neesosu.

22. Ka jau tika min&ts ieprieks, normativajam aktam, kas tiek pienemts bez
speka esosa planoSanas dokumenta, jaatbilst iepriek§ noteiktajam attistibas
virzienam un politikas mérkiem. Ja ar normativo aktu noteiktais attistibas virziens
vail mérki tiek butiski mainiti, ta atbilstiba ilgtsp€jibas principam un piesardzibas
principam ir javerte no jauna. Tadgjadi Satversmes tiesai japarbauda, vai apstridéta
norma atbilst Meza pamatnostadn€s 2015.—2020. gadam noteiktajiem politikas
mérkiem un vai tas ietekme uz vidi ir vértéta Meza pamatnostadnu stratégiska
novertéjuma ietvaros.

Pieteikuma iesniedz€ji norada, ka Meza pamatnostadnu stratégiska
novertgjuma ietvaros nav veértétas galvenas cirtes caurméra samazinasanas sekas.
Pamatnostadngs bijis noteikts, ka planosanas laikposma nav paredz&ts koksnes
apjomu ieguves pieaugums. Galvenas cirtes caurmera samazinasana ari neesot
rezultativs raditajs, kas noteiktu to, vai mérkis — meza vértibas palielinasana — ir
ticis sasniegts. Tadgjadi galvenas cirtes caurm@ra samazinaSana €sot uzskatama

par grozijumiem Meza pamatnostadn€s. Ta ka §ada darbiba var bitiski ietekmét
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vidi, pirms apstridétas normas pienemsanas esot vajadzgjis veikt strategisko
novertgjumu.

Savukart Ministru kabinets norada, ka galvenas cirtes caurméra izmainas
MeZa pamatnostadn€s gan nav mingétas, tacu biitu javerte tajas izvirzitie meérki un
tas, ka ir planots tos sasniegt. Apstridétaja norma paredzéta galvenas cirtes
caurméra samazinaSana esot instruments, ar Kkura palidzibu valsts Tstenojot
politikas planoSanas dokumentu, kura detalizétiem krit€rijiem nevajagot biit
ietvertiem. Ministru kabineta parstavis tiesas sédé uzsvéra, ka esot javerte,
pieméram, Meza pamatnostadnés noraditais, kas attiecas uz oglskabas gazes
piesaisti un paraugusu mezu Ipatsvara palielinaSanos. Politikas planosanas
dokumenta esot japaredz virzieni vai darbibas meérkis, bet ne tik detalizeti
risinajumi ka caurméra samazinajums par daziem centimetriem.

Vides parraudzibas valsts birojs Satversmes tiesai noradijis, ka Meza
pamatnostadnu Vides parskata nebija paredzeti risindjumi cirSanas apjomu
palielinaSanai, pamatojoties uz koku vid§a caurméra izmainam, jo no
dokumentiem izrietgjis tas, ka netiek nocirsts viss, kas sasniedzis cir§anas vecumu,
un parauguso mezaudZzu ipatsvars pat palielinas. Vides parskata esot uzskaititi
pasakumi, kas veicami meza vertibas palielinasanai, tacu neviens no tiem neesot
paredzgjis cirtes caurméra izmainas.

Ar1 Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija jau apstridétas
normas izstrades laika ir iebildusi pret to, ka galvenas cirtes caurméra
samazinasanai netika veikts stratégiskais novért€jums (sk. /zzipu par atzinumos
sniegtajiem iebildumiem par Ministru kabineta noteikumu “Grozijumi Ministru
kabineta 2012. gada 18. decembra noteikumos Nr. 935 “Noteikumi par koku
cirSsanu meza”” projektu (VSS-651, 15.06.2017., Nr. 23, § 48)).

No MezZa pamatnostadném un to Stratégiska novérté§juma Vides parskata
izriet, ka katra tajas paredzéta politikas mérka sasniegSanai ir noteikti konkréti
uzdevumi un pasakumi. AtbilstoSi Ministru kabineta noraditajam apstridéta norma
esot pienemta tapéc, lai pilditu merki istenot meZza vertibas palielinasanas
pasakumus. Meza pamatnostadnés attieciba uz ricibas virzienu “atbalstita un
istenota meza vertibas palielinasana, tai skaitd nodroSinata meza apsaimniekoSanas
CO: piesaistes merka izpilde” ka rezultativie raditaji noraditi: izkopto jaunaudzu

platiba, neproduktivo mezaudzu platibas samazinajums, selekcionéta stadama
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materiala izmantoSana meza atjaunoSana un ieaudz€Sana, rekonstruéto un
uzblivéto meza autocelu garums, renovéto meza melioracijas sistému garums (SK.:
Meza wun saistito nozaru attistibas pamatnostadnes 2015.—2020. gadam.
Informativa dala, 53. 1pp., 7.1. tabula).

Ministru kabinets atsaucas uz apstridétas normas saistibu ar $adiem diviem
sasniedzamajiem raditajiem: neproduktivu meZaudZzu platibas samazinajums un
selekcionéta stadama materiala izmantoSana meZa atjaunoSana un ieaudz€Sana.
Satversmes tiesa uzskata, ka no Siem rezultativajiem raditajiem nevar izsecinat, ka
tie ietvertu ari galvenas cirtes caurméra samazinasanu. Turklat miné&tie raditaji
ietver neproduktivo mezaudzu platibas samazinajumu, tacu apstridéta norma
attiecas uz visam, ar1 augstvertigajam meZaudzem.

Secinams, ka konkrétais ricibas virziens “meza vertibas palielinasana”, ar
kuru pamatota apstridétas normas pienemSana, galvenas cirtes caurméra
samazinasanu nav paredzgjis. Satversmes tiesa arT nesaskata to, ka jebkurs cits no
minétajiem rezultativajiem raditajiem var€tu ietvert galvenas cirtes caurméra
samazinasanu.

22.1. Tiesas s€dé Ministru kabineta parstavis noradija, ka Meza
pamatnostadnu Vides parskata noradits uz oglskabas gazes piesaisti un paraugusu
meZu Tpatsvara palielinasanos un galvenas cirtes caurméra samazinasanu varétu
uzskatit par §is problémas risinajumu, jo oglskabas gazes piesaisti varot palielinat,
veicot mezistradi. Tacu Meza pamatnostadnu Strat€giska noveértéjuma Vides
parskata attieciba uz Ministru kabineta noraditas problémas risinaSanu ir noraditi
tie pasi uzdevumi, kas ietverti Meza pamatnostadnu informativaja dala, proti:
jaunaudzu kopS$ana, neproduktivu mezaudzu nomaina, meZza atjaunosana ar Latvija
leglitu augstvertigu meza reproduktivo materialu, meza infrastruktiiras izveide un
uzturéSana. Tadejadi secinams, ka tie$i So uzdevumu un sasniedzamo rezultatu
ietekme uz vidi ir veértéta Vides parskata (Sk.: Meza un saistito nozaru attistibas
pamatnostadnes 2015.—2020. gadam. Stratégiskais ietekmes uz vidi novértejums.
Vides parskats, 55., 57. Ipp.).

Lidz ar to Meza pamatnostadn@s attieciba uz mérki palielinat meza vertibu
un oglskabas gazes piesaisti ka darbibas virziens nav paredz€ta ne Ministru
kabineta noradita mezistrades apjoma palielinasana, ne galvenas cirtes caurméra

samazinasana.
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Vides parskata ir ietverts galvenas cirtes ietekmes uz vidi novertgjums.
Attieciba uz galvenas cirtes ietekmi uz meza biologisko daudzveidibu noradits, ka
visi galvenas cirtes veidi atstdj gan pozitivu, gan negativu ietekmi uz vidi, tostarp
uz biologisko daudzveidibu. Turklat uzsveérts, ka spéka esoSo normativo aktu par
koku cirSanu meza un dabas aizsardzibas noteikumu prasibu ievéroSana meza
apsaimniekosana kopuma nodrosina minimalu ietekmi uz vidi (sk.: Meza un
saistito nozaru attistibas pamatnostadnes 2015.-2020. gadam. Strategiskais
ietekmes uz vidi novértejums. Vides parskats, 67. 1pp.). Attiecigi ir konstatéjams,
ka galvenas cirtes ietekme uz meZza biologisko daudzveidibu ir vértéta, ieverojot
tobrid speka bijusas prasibas par koku cirSanu meza, tatad ari par galvenas cirtes
caurmeru, kas bija noteikts pirms apstridétas normas pienemsanas.

22.2. Satversmes tiesa nepiekrit Ministru kabineta argumentam, ka
galvenas cirtes caurméra samazinasana uzskatama tikai par instrumentu, ar kuru
sasniedzams kads no Meza pamatnostadngs ietvertajiem risinajumiem. Galvenas
cirtes caurmers ir Meza likuma nostiprinata prasiba, kas jaievero, lai varétu sanemt
apliecinajumu koku cirSanai. Ja mainas caurméra skaitliskas veértibas, tad mainas
ar1 $adas darbibas atlauSanas kritériji. Samazinot caurméru, tiek pielauta jaunaku
koku cirSana, un tam var but ictekme uz vidi.

Tadeéjadi apstrideta norma, kas samazina galvenas cirtes caurmeru,
nosaka tadu risinajumu, kur§ nebija ietverts MeZa pamatnostadnés. Lidz ar
to galvenas cirtes caurméera samazinasana neatbilst MeZa pamatnostadnes
noteiktajam attistibas virzienam un politikas mérkiem un tai nav veikts

stratégiskais novertéjums.

23. Ta ka galvenas cirtes caurméra samazinasanai nav veikts stratégiskais
novertgjums, Satversmes tiesai ir janoskaidro, vai uz apstridétas normas
pienemsSanu bija jaattiecina likuma “Par ietekmes uz vidi novertgjumu” prasibas
par stratégisko novert&jumu.

23.1. Galvenas cirtes caurm@ra samazinasana ir noteikta ar normativo aktu.
No likuma “Par ietekmes uz vidi novertejumu” izriet, ka stratégiskais novertejums
ir veicams planosanas dokumentam, kura istenoSana var btiski ietekméet vidi (sk.

likuma “Par ietekmes uz vidi novértejumu” 1. panta 6. punktu).
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Ar tiesibu normam, kas regulé stratégisko noveértgjumu, likuma “Par
ietekmes uz vidi novertgjumu” ir iestradata Novert€juma direktiva, par kuras
piem&roSanu un kura ietverto normu interpretaciju vairakkart izteikusies Eiropas
Savienibas Tiesa. Lai noskaidrotu, vai apstridétas normas pienemsanas procesu var
uzskatit par planoSanas dokumenta pienemsanu, Satversmes tiesai janem véra ari
Eiropas Savienibas Tiesas judikatiira nostiprinatas atzinas.

Novertejuma direktiva ir lietoti jédzieni “plani un programmas”. Eiropas
Savienibas Tiesa, interpret€jot Sos jédzienus, atzinusi, ka, nemot véra §is direktivas
mérki nodroSinat augstu vides aizsardzibas limeni, minétic jédzieni ir
interpret&jami plasi un var attiekties arT uz normativajiem aktiem, kuros reguléti
attiecigaja nozare piemerojamie noteikumi, biitiskas prasibas un detaliz€tu darbibu
kopums, lai atlautu un Tstenotu projektus, kuriem var bt bitiska ietekme uz vidi
(sal. sk. Eiropas Savienibas Tiesas 2016.gada 27.oktobra sprieduma lieta
C-290/15 “D'Oultremont and Others” 49. un 52. punktu un 2018. gada 7. jinija
sprieduma C-671/16 “Inter-Environnement Bruxelles and Others” 60. punktu).
Pretgja gadijuma, Sos jédzienus iztulkojot Sauri, pienakumu veikt strat€gisko
novertgjumu var€tu apiet, attaisnojot novert€juma neveiksanu tikai ar dokumenta
juridisko dabu. Turklat tad, ja normativais akts, kas var bitiski ietekmét vidi, ir
pienemts laika, kad nav speka esoSas politikas pamatnostadnes, kuram
stratégiskais novértéjums ir veicams obligati, $ada novértéjuma neveikSana ir
pretruna ar ilgtsp&jibas principu un piesardzibas principu.

Tadgjadi tas vien, ka apstridéta norma, ar kuru samazinats galvenas cirtes
caurmers, ir ietverta Ministru kabineta noteikumos, neliedz to atzit par tadu
dokumentu, pirms kura pienemsanas javeic stratégiskais novertéjums.

Ka minéts jau ieprieks, galvenas cirtes caurméra sasniegSana ir Meza
likuma nostiprinata prasiba, kam jabiit iev€rotai, lai varétu sanemt apliecinajumu
koku cirSanai. Apstridéta norma kalpo ka tiesiskais pamats tadai darbibai, kurai
var biit ietekme uz vidi. L1dz ar to apstridéta norma péc biitibas atbilst planam vai
programmai jeb planoSanas dokumentam Novertgjuma direkttvas un likuma “Par
ietekmes uz vidi novért§jumu” izpratné.

23.2. Uz izskatamo lietu varétu tikt attiecinati divi likuma “Par ietekmes uz
vidi noveért§jumu” 4. panta tre$aja un ceturtaja dala paredzétie gadijumi, kad

strateégiskais novert&jums ir veicams.
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Likuma “Par ietekmes uz vidi novertéjumu” 4. panta tresas dalas 2. punkta
noteikts, ka stratégiskais novert§jums veicams planosanas dokumentam, kas var
batiski iectekmét Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000),
iznemot planoSanas dokumentus, kuri nosaka dabas aizsardzibas un
apsaimniekoSanas prasibas un pasakumus attieciba uz Stm teritorijam.

Likuma “Par ietekmes uz vidi novertgjumu” ieklautas tiesibu normas, kas
izriet arT no Biotopu direktivas. AtbilstoSi Biotopu direktivas 10. apsv€rumam
javerteé visi plani vai programmas, kas varétu biitiski ietekmét tas teritorijas
saglabasanas meérkus, kura ir vai tiks noteikta par ipaSi aizsargdjamu dabas
teritoriju. Tadgjadi tas apstaklis, ka teritorija, kura atrodas Eiropas nozimes
aizsargajama suga vai biotops, v&l nav atzita par Eiropas nozimes aizsargajamo
dabas teritoriju, nav iemesls tam, lai neveiktu strategisko noveért&jumu, ja ir
iesp&jama ietekme uz $adu teritoriju.

Savukart likuma “Par ietekmes uz vidi novért§jumu” 4. panta ceturtaja dala
noteikts, ka stratégisko noveértéjumu veic planoSanas dokumentiem jomas, kuras
nav min€tas §a panta tre$as dalas 1. punkta, ja tie ietver pamatnosacijumus
paredz€to darbibu istenoSanai un planoSanas dokumentu istenoSana var biitiski
ietekmet vidi.

Attieciba uz kriteriju “pamatnosacijumi paredz€to darbibu istenoSanai” $aja
sprieduma jau iepriek$ ir atzits, ka galvenas cirtes caurmérs ir Meza likuma
nostiprinats priekSnoteikums tam, lai var€tu tikt sanemts apliecinadjums koku
cirSanai. Apstridéta norma satur pamatnosacijumus galvenas cirtes péc caurméra
veikSanai.

Tadeéjadi uz apstridéto normu ir attiecinama prasiba veikt stratégisko
novértéjumu, ja tiek konstatéts, ka tai var bt biitiska ietekme uz vidi vai

Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju.

24. Apstridetas normas izstrades laika Ministru kabinetam tika noradits uz
vairakiem ar apstridéto normu saistitiem riskiem, kas varétu novest pie kaitgjuma
videi.

Pieteikuma iesniedzg€ji noradijusi, ka galvenas cirtes caurméra
samazinasana priedei, eglei un bérzam var izraisit kait€jumu videi, jo var novest

pie kailcirSu skaita pieauguma, kas raditu plasaku mezu un dzivotnu fragmentaciju
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un samazinatu vecaku audzu ipatsvaru. Apstridéta norma ilgtermina negativi
ietekm@Sot vairakus FEiropas nozimes aizsargajamus biotopus un T1pasi
aizsargajamas putnu sugas. CirSanas apjomu pieauguma de] Tstermina
palielinasoties izpostito ligzdu skaits, bet ilgtermina mazinasoties dzivotnu
pieejamiba sugam, kas saistitas ar veciem meziem vai liela diametra kokiem.

Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija noradijusi, ka galvenas
cirtes caurméra samazinasana negativi ietekmes divus no svarigakajiem faktoriem,
kas nodro$ina biologiskas daudzveidibas saglabasanu meZos, — meza platibu
viengabalainibu un liela diametra koku pieejamibu meza. TikSot negativi
ictekméta biologiska daudzveidiba, jo liela diametra koki ir nozimigs faktors retu
un 1pasi aizsargajamu sugu klatbiitnei meza. Melna dzilna kalot dobumus kokos,
kuri sasniegusi vismaz 38 centimetru diametru. No dzilnas klatbiitnes esot
atkarigas vairakas citas retas un aizsargajamas sugas. Atbilstosi iepriekS speka
bijusajam regul&jumam vismaz dala koku esot bijusi piemeroti dzilnas ligzdosanai.
Liela diametra koki esot nepieciesami art dienas plésigajiem putniem, no kuriem
lielaka dala esot 1pasi aizsargajamas sugas. Ne visu putnu sugu aizsardzibai varot
tikt veidoti mikroliegumi, tapéc to ligzdoSana esot atkariga arT no saimnieciski
izmantojamos mezos esoSiem kokiem. Ja samazinas galvenas cirtes caurmers,
biitiski samazinaSoties retu un 1pasi aizsargajamu putnu sugu ligzdoSanas iespgjas.

Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija noradijusi, ka, lai arT
apstridéta norma neattiecas uz 1paSi aizsargdjamam dabas teritorijam, tomeér
galvenas cirtes caurméra samazinaSana bitiski ietekmés TpaSi aizsargajamus
biotopus arpus 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam un mikroliegumiem. Uz to
tiesas s€dé uzmanibu versa arl pieaicinata persona Dr biol. Guntis Brumelis,
atzistot, ka pastav risks attieciba uz aizsargdjamam sugam un biotopiem arpus
Eiropas nozimes aizsargadjamam dabas teritorijam.

24.1. Ministru kabinets norada, ka iesp&jamos vides kaitejuma riskus
apstridétas normas pienemsanas procesa €sot veértgjis. Sis normas ietekme uz
biologisko daudzveidibu un putnu sugam, ka ari riska faktori esot vert&ti petjjuma
“letekmes uz vidi analizes matrica galvenas cirtes caurm@ra izmainam”, ka art
Latvijas Biozinatnu un tehnologiju universitates zinatnieku pétijuma “Galvenas
cirtes parametru noteikSana”, uz kuru pamata modeléta apstridétas normas ietekme

uz vidi. Esot nemti véra ar1 vairak neka 10 Latvijas Valsts mezzinatnes institiita
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“Silava” zinatnieku pétjjumi. Ministru kabinets uzskata, ka p&tijjumi esot
pieradijusi to, ka apstridétajai normai nebts negativas ietekmes uz vidi.

No apstridétas normas izstrades materialiem un ta, ko Ministru kabineta
parstavji noradija tiesas s€dg, izriet, ka, vértjot riska faktorus, secinats, ka viena
vecuma maksligi veidotas audzes lielo dimensiju koku skaits galvenas cirtes
vecuma un caurmera ir lielaks neka dabiski veidojusas dazada vecuma audzgs; ka
nav paredzama bitiska par 60 Iidz 70 gadiem vecaku mezu Tpatsvara
samazinasanas, bet kopuma nedaudz palielinasies jaunaudzu aiznemta platiba; ka
galvenas cirtes mérka caurméra maina neskar 1pasi aizsargajamo dabas teritoriju
un mikroliegumu tiklu. Tapat galvenas cirtes platiba palielinasoties nebutiski,
proti, par 0,05 lidz 2,06 procentiem no kopg&jas privatajam personam piederosas
mezu platibas; prasiba mezu obligati atjaunot, stadot augstvertigu materialu
cirsmas, kuras veikta cirte péc caurméra, novérsisot Skujkoku audzu
samazinasanos; ilgtermina veidoSoties lidzsvarota audzu vecuma struktira.
Ministru kabinets noradijis arT uz to, ka vidgja kailcirtes platiba Latvija ir neliela,
proti, mazaka par diviem hektariem.

Tiesas s€dé Ministru kabineta parstavis noradija, ka galvenais iemesls,
kadel apstridétajai normai nav biitiskas ietekmes uz vidi, esot tas, ka galvenas
cirtes péc caurméra apjoms ir neliels. Izstradajot apstridéto normu, esot
prognozets, ka galvenas cirtes picaugums varétu biit 1670 hektari gada. Peéc Valsts
meZa dienesta datiem, péc apstridétas normas pienemsSanas, 2022. gada otraja
pusg, $is pieaugums sasniedzis 711 hektarus. Savukart 2023. gada cirSanas platibas
pieaugums esot aptuveni 1200 hektari.

Ministru kabinets noradijis, ka nebtiSot negativas ietekmes uz biotopiem
arpus Ipasi aizsargajamam dabas teritorijam un mikroliegumiem, jo, tiklidz tiks
apzinati aizsargajamie biotopi, tikSot izveidota aizsargajama teritorija vai
mikroliegums, kura galvena cirte péc caurméra nebisot atlauta. Turklat apstridéta
norma nespétu radit bitisku kait€jumu arpus pasi aizsargdjamam teritorijam un
mikroliegumiem esoSiem biotopiem, jo galvenas cirtes platibas palielinasanas
neesot bitiska.

Tadgjadi Ministru kabinets uzskata, ka pirms apstridétas normas
pienemsanas ir vertejis tas ietekmi uz vidi un secinajis, ka biitiska ietekme uz vidi

nav sagaidama.
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24.2. Ministru kabineta noraditais petijums “letekmes uz vidi analizes
matrica galvenas cirtes caurméra izmainam” ir sagatavots prezentacijas veida un
nesniedz priekS$statu par to, ka nonakts pie secinajuma, ka biitiska ietekme uz vidi
nav paredzama. Turklat Pieteikuma iesniedz&ji tiesas s€dé noradija uz vairakiem
riskiem, kas $aja p€tijuma nav vertéti, piem&ram, tadiem ka mezaudzes struktiras
vienkarSoSanas, mirusas koksnes apjoma samazinasanas, trauc€jumu putniem
pieaugums, meZu fragmentacija.

No Ministru kabineta noradita pétijjuma “Galvenas cirtes parametru
noteikS$ana”, kas ar1 sagatavots prezentacijas veida, ir konstat€jams, ka ta merkis
bijis noteikt galvenas cirtes optimalos parametrus, kas nodrosina ekonomiski
efektivu meZa resursu apsaimniekoSanu, un secinajumi izdariti attieciba uz meza
kapitalvertibas pieaugumu, tiro ienakumu giiSanas potencialu.

Apstridetas normas pienemsanas procesa Ministru kabinets ir atsaucies ar1
uz mezzinatnes pétijumiem. Tacu no lietas materialiem un Ministru kabineta
sniegtajam atbildém konstatéjams, ka ietekmes uz vidi vértéSana neatkarigi sugu
un biotopu aizsardzibas specialisti nav pieaicinati un §adu specialistu pétjjumi nav
izmantoti. Tas liecina par to, ka dazado interesu lidzsvars nav vispusigi parbaudits,
un no Ministru kabineta darbibam nevar gt parliecibu art par to, ka apstridétas
normas iesp&jama ietekme verteta, pienacigi parbaudot noraditos vides kaitgjuma
riskus attieciba uz sugam un biotopiem.

Tapat ir konstatéjams, ka Ministru kabineta 2022. gada 21. jiinija seédé, kad
tika pienemta apstridétda norma, Zemkopibas ministrijai kopigi ar Vides
aizsardzibas un regionalas attistibas ministriju uzdots sagatavot un iesniegt
informativo zinojumu, kura butu vispusigi izveértéti visi ar kailcirteém saistitie
aspekti, arT ietekme uz apkart&jo vidi un tas daudzveidibu (sk. Ministru kabineta
2022. gada 21. jinija sédes protokolu Nr. 33, 79. §). Tas liecina par to, ka pirms
apstridétas normas pienemsanas Ministru kabineta riciba nav bijis pilnigas un
pietiekamas informacijas, lai apzinatu un veértetu iespgjamas negativas sekas.

24.3. Ministru kabinets savus apsvérumus par iesp§jamo ietekmi uz
aizsargajamam sugam un biotopiem arpus 1pasi aizsargdjamam dabas teritorijam
pamato galvenokart ar to, ka ticis prognoz&ts neliels galvenas cirtes platibas
pieaugums un ari péc apstridétas normas pienemsanas esot redzams, ka platiba

pieaugusi nebitiski. Tomer tas neizslédz risku, ka art neliela platiba atrodas 1pasi
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aizsargajamas sugas un biotopi, kuriem apstridétds normas rezultata var tikt
nodarits kaitgjums. Vertgjot ietekmes uz vidi batiskumu, janem véra ne tikai
teritorijas platiba, bet ari tadi kritériji ka ietekmes ilgums, biezums, seku
atgriezeniskums, ietekmes kumulativais efekts, iesp&jamai ietekmei paklautas
teritorijas jutigums un Ipatnibas (Sk. likuma “Par ietekmes uz vidi novertejumu”
23.2 pantu).

Pienacigs plana vai projekta ietekmes novert€jums ir javeic, ja pastav
iespja vai risks, ka Sis plans vai projekts var iev€rojami ietekmét attiecigo
teritoriju. Iev@rojot it ipasi piesardzibas principu, $ads risks pastav tad, ja,
pamatojoties uz objektiviem apstakliem, nevar konstatet, ka §is plans vai projekts
butiski neietekmeés attiecigo teritoriju (Sk. Eiropas Savienibas Tiesas 2011. gada
6. maija sprieduma C-538/09 “Commission v Belgium” 39. punktu un 2018. gada
12. aprila sprieduma C-323/17 “People Over Wind and Sweetman” 34. punktu).
Ja pastav Saubas par to, vai ir iesp&jama biitiska ietekme, ir veicama parbaude, kas
lauj efektivi izvairities no ta, ka tiek atlauta planu vai projektu istenoSana, kas
butiski ietekmé aizsargajamo teritoriju (sk. Eiropas Savienibas Tiesas 2004. gada
7. septembra  sprieduma  lieta  C-127/02  “Waddenvereniging  and
Vogelsbeschermingvereniging ” 44. punktu).

Tadgjadi, nemot véra piesardzibas principu, stratégiskais ietekmes uz vidi
novertgjums ir veicams ne vien tad, ja pastav risks, ka planota darbiba var ietekmét
ipasi aizsargajamu dabas teritoriju, bet arT tad, ja, balstoties uz objektivu
informaciju, nevar izslégt $adas ietekmes iesp&jamibu.

Tiesas sed€ Dr. biol. Guntis Brimelis noradija, ka pirms apstridétas normas
pienemsanas bija iesp&jams, izmantojot Meza registra datus, apzinat potencialas
mezaudzes, uz kuram attiektos cirSana péc caurméra, un kopsakara ar informaciju
par Eiropas nozimes aizsargajamiem biotopiem Vertet iesp&jamo nelabveligo
ietekmi.

Satversmes tiesa konstaté, ka Ministru kabinets $adu veértéjumu nav veicis,
bet secinajumus balstijis tikai uz prognozi, ka galvenas cirtes platibas picaugums
biis neliels.

24.4. Ministru kabinets noradijis, ka apstridéta norma ir jaskata kopsakara
ar citiem grozijumiem CirSanas noteikumos un MeZa atjaunoSanas noteikumos,

kuros paredzétas papildu dabas aizsardzibas prasibas un papildu meza
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atjauno$anas prasibas. Tajos esot noteikts lielaks skaits cirt€s atstajamo ekologisko
koku un kritalu, ka arT samazinats laikposms, kada veicama mezaudzes
atjaunoSana péc kailcirtes. Sie noteikumi paredzot stingrakas prasibas meZa
atjaunoSanai, lai uzlabotu meza kvalitati un ilgtermina vertibu. TikSot veidotas
tadas mezaudzes, kuras sastavés no genétiski augstakas kvalitates kokiem, kas biis
noturigaki pret klimata parmainam. Galvenas cirtes caurméra samazinaSana
kopsakara ar grozijumiem MeZa atjaunoSanas noteikumos vidi ietekmé&Sot
labveligi.

Stratégiskais noveértéjums ir veicams tad, ja ietekme uz vidi var bit biitiska.
Likums “Par ietekmes uz vidi novért§jumu” ietekmi uz vidi definé ka tieSas vai
netieSas parmainas vidé, kuras ietekmé€ vai var ietekmét cilveku, vina veselibu un
drosibu, ka ar1 biologisko daudzveidibu (ipasi aizsargajamas sugas un to dzivotnes,
ipasi aizsargdjamos un Eiropas Savienibas nozimes biotopus), augsni, zemes
dziles, tudeni, gaisu, klimatu, ainavu, materialas veértibas, kultiiras un dabas
mantojumu (sk. likuma “Par ietekmes uz vidi novertejumu” 1. panta 1. punktu).

Tadgjadi likums “Par ietekmes uz vidi noveért€§jumu” nenosaka to, ka
butiska ietekme var biit tikai nelabvéliga. Stratégiska noveértéjuma ietvaros
kopsakara ir veért€jamas dazada rakstura ietekmes — gan labvéligas, gan neitralas,
gan nelabvéligas. Tas, ka papildus tiek noteiktas prasibas, kam var bt labveliga
ietekme uz vidi, nevar bt par iemeslu stratégiska noveértéjuma neveiksanai.

24.5. Gan pirms apstridétas normas pienemsanas, gan Satversmes tiesas
sédes laika lietas dalibniekiem, ka arT pieaicinatajam personam bija un joprojam ir
butiski atSkirigi viedokli par apstridétas normas iesp&jamo ietekmi uz vidi.
Pieteikuma iesniedzg€ju argumenti par §is normas iesp&jamo ietekmi uz vidi, ar1
Eiropas nozimes aizsargdjamiem biotopiem un ipasi aizsargajamam putnu sugam,
nav abstrakti un formali, bet norada uz to, ka apstridétajai normai $ada ietekme
var€tu biit. Savukart darbibas, ko Ministru kabinets veicis pirms apstridétas normas
pienemsanas, neliecina par vispusigu iesp&jamas ietekmes uz vidi vérté€Sanu.

Satversmes tiesa atzist, ka pastav iespéja, ka apstridéta norma var
radit butisku ietekmi uz vidi vai Eiropas nozimes aizsargajamo dabas

teritoriju.
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25. Ja ir iesp&jamiba, ka apstridéta norma var radit bitisku ietekmi uz vidi,
Ministru kabinetam jarikojas atbilstosi ilgtsp&jibas principam un piesardzibas
principam un jaievéro likuma “Par ietekmes uz vidi noveértéjumu” un Ministru
kabineta 2004. gada 23. marta noteikumos Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ictekmes uz vidi stratégiskais noveértéjums” (turpmak — Noteikumi par stratégiska
novértejuma veikSanas kartibu) paredzeta kartiba, kada tiek izlemts jautajums par
strat€giska novertéjuma nepieciesamibu.

Atbilstosi likuma “Par ietekmes uz vidi novértgjumu” 23.1 panta pirmajai
dalai, uzsakot tada planoSanas dokumenta sagatavoSanu, kuram var biit bitiska
ictekme uz vidi, ari uz Eiropas nozimes aizsargajamu dabas
teritoriju  (Natura 2000), ta izstradatajs iesniedz kompetentajai institlicijai
rakstveida iesniegumu. Pirms rakstveida iesnieguma iesniegSanas izstradatajs
konsult€jas ar ieinteres€tajam vides un sabiedribas veselibas institlicijam par
planoSanas dokumenta TstenoSanas iesp&jamo ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu
un par stratégiska noveértéjuma nepiecieSamibu. Iesnieguma ta izstradatajam,
nemot véra ari likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 23.? panta noteiktos
strat€giska noveértéjuma kriterijus un ieintereséto institiciju viedokli, ir japamato
nepieciesamiba piemérot stratégisko novert&jumu vai ari iemesli, kuru dg]
konkr&tajam planosanas dokumentam stratégiskais noveértéjums nav nepiecieSams.

Savukart, izvertjot izstradataja iesniegumu, Vides parraudzibas valsts
birojs pienem l€émumu par to, vai attieciba uz konkréto dokumentu ir veicams
stratégiskais ietekmes uz vidi noveérte§jums (SK. likuma “Par ietekmes uz vidi
novértejumu” 23.2 pantu un Noteikumu par stratégiska novértejuma veikSanas
kartibu 7. punktu).

Satversmes tiesa atzist, ka iesp&jamas ietekmes vert€jums, ko Ministru
kabinets veicis pirms apstridétas normas pienemsanas, nevar aizstat likuma “Par
ietekmes uz vidi noveért€jumu” paredzéto procediiru, kura ir noteikti konkréeti
ietekmes biitiskuma veérté€Sanas kritériji, ka art paredzetas konsultacijas ar vides
institicijam. Situacija, kad ir pamats domat par iesp&jamas ietekmes uz vidi
butiskumu, tieSi $1 procedira lauj objektivi, ievérojot visu iesaistito personu
intereses, noskaidrot, vai §ada ietekme tieSam bils un vai ir javeic stratégiskais

novertgjums.
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Ministru kabinets atbildes raksta norada, ka pat tad, ja pirms apstridétas
normas pienemsanas bija javeic strat€giskais novertéjums, pastaveja steidzamibas
apstakli, kas attaisnojot $ada noveértéjuma neveikSanu. Proti, apstridéto normu
kopa ar grozijumiem MeZa atjaunoSanas noteikumos bijis nepieciesams pienemt
steidzamibas kartiba, jo 2022. gada izveidojusies energétiska krize raisijusi bazas
par vietg€jas izcelsmes atjaunojamo energoresursu — malkas un Skeldas —
pieejamibu.

Saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi novert€jumu’ 4. panta sestas dalas
2. punktu noteikumi par strat€gisko noveértjumu neattiecas uz planoSanas
dokumentiem, kas saistiti tikai ar arkartas situacijam. No min&tas normas izriet, ka
arkartas situacijai ir jabiit vienigajam mérkim, lai bitu pielaujama atkapsSanas no
prasibas par stratégiska novertéjuma nepiecieSamibu.

Ministru kabinets norada, ka apstridétas normas pienemsanas pamata jau no
2016. gada, kad tika uzsakta tas virziba, bija meérkis uzlabot nakotnes mezu
noturibu pret klimata parmainam un palielinat mezu razibu un oglskabas gazes
piesaisti. Savukart energétiska krize un Skeldas cenu kapums tikai paatrinajis
apstridétas normas pienemsSanu, tacu $o0 jautdjumu risinaSana neesot bijusi
apstridétas normas galvenais mérkis. Skeldas cenas kapums bijis steidzamibas
pamatojums, tacu noteikumu projekta mérkis bijis cits — ilgtsp&jiga, daudzpusiga
meZa apsaimnieko$ana.

Tadgjadi jau ar1 pats Ministru kabinets atzist to, ka apstridétas normas
pienemsana nebija saistita tikai ar arkartas situaciju vien. Ta ka apstridétas normas
mérkis nebija tikai arkartas situacijas risinasana, nav pastavejusi tadi apstakli, kas
lautu atkapties no stratégiska novertéjuma procediiras.

Ministru kabinets nav ieverojis kartibu, kada pirms tada normativa akta
pienemsanas, kuram var biit biitiska ietekme uz vidi, ir javerte §is iesp&jamas
ietekmes butiskums un nepiecieSamiba veikt strat€gisko novértéjumu. Ievérojot
ieprieks$ noradito procesualo kartibu, vargja tikt pienemts citads l@mums attieciba
uz strat€giska novertejuma nepiecieSamibu.

Tadejadi Satversmes tiesa atzist, ka apstridétas normas pienems$anas
procesa nav ieverots ilgtspéjibas princips un piesardzibas princips. Lidz ar to

apstrideta norma neatbilst Satversmes 115. pantam.
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26. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 32. panta treSo dalu tiestbu norma,
kas atzita par neatbilstoSu augstaka juridiska speka tiesibu normai, uzskatama par
speka neesosu no sprieduma public€Sanas dienas, ja tiesa nav noteikusi citadi.
Saskana ar $a likuma 31. panta 11. punktu Satversmes tiesa var sprieduma noradit
bridi, ar kuru zaudé speku apstridéta tiesibu norma, kas atzita par neatbilstoSu
augstaka juridiska speka tiesibu normai.

Pieteikuma iesniedz€ji ludz Satversmes tiesu atzit apstridéto normu par
speka neesosu no tas speka stasanas briza. Tadejadi Satversmes tiesai ir javerte, ar
kuru bridi apstridéta norma atzistama par spéka neesosu.

Pieteikuma iesniedz&ji pamato savu ligumu ar to, ka no 2022. gada
30. junija, kad apstridéta norma stajas speka, Iidz 2023. gada 1. janvarim ir batiski
pieaudzis izsniegto cirSanas apliecingjumu skaits. Meza 1paSnieki bijusi
ieinteres€ti sanemt tris gadus derigos cirSanas apliecindjumus, lai jaunas mezaudzu
atjaunoSanas prasibas uz tiem neattiektos. Ja apstridéto normu atzitu par speka
neesosSu no Satversmes tiesas sprieduma pasludinasanas briza, tad apliecinajumi
koku cirSanai, kas izsniegti, pamatojoties uz apstridétaja norma ietvertajiem
caurméra raditajiem, biitu speka un cirsmas, kuras vél nav izcirstas, varétu turpinat
izcirst [idz apliecinajuma deriguma termina beigam. Tas biitiski negativi ietekmétu
vidi un plasakas sabiedribas intereses.

Ministru kabineta parstavis noradija, ka janem v&ra ar1 apstaklis, ka daudzi
meza Tpasnieki péc cirsmas apliecinagjumu sanemsanas §1s cirsmas ir pardevusi ar
koksnes ieguvi saistitiem uznémumiem un sanémusi par to samaksu. Normas
atcelSana radiSot civiltiesisko stridu skaita picaugumu tiesas.

26.1. Izvertgjot, vai atzit apstridéto normu par spéka neesosu no tas spéka
staSanas briza, Satversmes tiesai jaapsver, kadas sekas tas varétu radit (sal. sk.
Satversmes tiesas 2020.gada 20. februara sprieduma lieta Nr. 2019-09-03
24.2. punktu).

Pamatojoties uz apstridétajam normam, ir izdoti apliecinajumi koku
cirSanai. Sie apliecindjumi ir derigi tris gadus, tad&jadi pastav iespéja, ka vél
neizcirstas cirsmas $aja laikposma vares nocirst. Nemot to veéra, Satversmes tiesa
atzist, ka apstrid€ta norma ir jaatzist par spéka neesosu no tas speka stasanas briza.

CirSanas apliecinagjumi ir to adresatiem labvéligi administrativie akti.

AtbilstoSi Administrativa procesa likuma normam administrativais akts nezaude
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savu speku tapec vien, ka tiesibu norma, uz kura pamata tas izdots, ir atzita par
prettiesisku. Lai arT tas nozim&, ka administrativais akts objektivi jau no pasa
sakuma ir bijis prettiesisks, $ads akts paliek speka, kamer tiek izpildits vai kamér
iestajas ta deriguma beigu termins.

Tadgjadi apstridétas normas atziSana par spéka neesoSu no tas spéka
staSanas briza pati par sevi nenovérstu apstridétas normas raditas sekas, Uz kuram
noradijusi Pieteitkuma iesniedzeji.

26.2. Satversmes tiesas likuma 31. panta 12. punkts noteic, ka Satversmes
tiesas sprieduma var tikt ietverti “citi tiesas nolémumi”. Satversmes tiesas likums
pieskir paSai tiesai pilnvaras lemt par sprieduma izpildes nodroSinasanu, proti,
noteikt savu spriedumu tiesiskas seckas (Sk. Satversmes tiesas 2014. gada
6. novembra sprieduma lieta Nr. 2013-20-03 14.1. punktu).

Atbilstosi CirSanas noteikumu 86. punktam gadijuma, kad apliecinajuma
darbibas laika mainas tiesiskie apstakli, Valsts meza dienests ir tiesigs pienemt
lémumu par apliecinajuma atcelSanu. Art atbilstoSi Administrativa procesa likuma
86. panta otras dalas 2. punktam adresatam labvéligu prettiesisku administrativo
aktu var atcelt, ja tiesibu norma paredz administrativa akta atcelSanu. Turklat sada
gadijuma administrativa akta adresats ar tiesiskas palavibas aizsardzibas principu
netiek aizsargats, jo ir bridinats par $adu seku iesp&jamibu un vinam ar to ir
jarekinas.

Viens no gadijumiem, kad mainas tiesiskie apstakli, ir tiesibu normas
atziSana par speka neesoSu ar Satversmes tiesas spriedumu. Tadgjadi CirSanas
noteikumi paredz, ka uz Satversmes tiesas sprieduma pamata ir iesp&jama cirSanas
apliecinagjumu atcelSana un tO0 san€méjus neaizsarga tiesiskas palavibas
aizsardzibas princips.

CirSanas noteikumi neparedz obligatu pienakumu atcelt cirSanas
apliecinajumus, tomér ari Eiropas Savienibas Tiesa ir uzsverusi dalibvalsts
pienakumu noveérst ietekmes uz vidi novért€juma nepilnibu sekas. Novertejuma
direktivas galvenais mérkis netiktu ieverots, ja tiesas neveiktu savas valsts tiesibas
paredzetos pasakumus, kas ir pieme&roti tam, lai noverstu iesp&ju, ka $ads plans vai
programma, tostarp to ietvaros realiz€jami projekti, varétu tikt istenoti bez vides
novértéjuma (sk. Eiropas Savienibas Tiesas 2012. gada 28. februara sprieduma
C-41/11 “Inter-Environnement Wallonie and Terre wallonne ” 44.—47. punktu).
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Lidz ar to Satversmes tiesa atzist, ka Ministru kabinetam ir javeic pasakumi,
lai nodroSinatu to, ka speku zaude tie speka esoSie cirSanas apliecinajumi, kas
izdoti, pamatojoties uz apstridéto normu, gadijumos, kad koku caurmérs cirté ir
mazaks, neka tas bija paredzets CirSanas noteikumu 7. pielikuma redakcija, kas
bija speka lidz 2022. gada 29. junijam.

26.3. Satversmes tiesa jau iepriek§ ir atzinusi, ka tai iesp&ju robezas ir
jagada par to, lai situacija, kada var€tu veidoties no briza, kad apstridéta norma
zaudé speku, neraditu pieteikuma iesniedz€jiem vai citam personam Satversmé
garant€to pamattiesibu aizskarumu, ka arT nenodaritu biitisku kait€§jumu valsts vai
sabiedribas intereseém. Ja tas ir iesp§jams un nepiecieSams, Satversmes tiesa
sprieduma nolémumu dala var atzit, ka juridisko spe€ku atgiist tiesibu normas, kas
grozitas ar tadu apstridéto aktu, kuru Satversmes tiesa atzinusi par neatbilstoSu
augstaka juridiska speka tiesibu normam (sal. sk. Satversmes tiesas 2010. gada
30. marta sprieduma lieta Nr. 2009-85-01 22. punktu).

Pieteikuma iesniedzgji CirSanas noteikumu 7. pielikumu apstridejusi tikai
dala, ar kuru galvenas cirtes caurmérs tika samazinats. Apstridétajai normai
zaudgjot speku, rastos tada situacija, ka attieciba uz atsevisku eglu, priezu un bérzu
bonitatém tiesiskaja reguléjuma vispar nebiitu noteikts galvenas cirtes caurmers.
Galvena cirte attieciba uz So sugu bonitaSu kokiem joprojam varétu tikt veikta,
kokiem sasniedzot Meza likuma 9. panta pirmas dalas 1. punkta noradito vecumu.
Ta¢u meza ipaSniekiem lidz Sim ir bijusi iesp&ja veikt galveno cirti arl péc
caurméra. Turklat stratégiskais novérté§jums Meza pamatnostadném 2015.—
2020. gadam tika veikts laika, kad bija speka CirSanas noteikumu 7. pielikums tada
redakcija, kada bija pirms apstridétds normas pienemsanas. Tatad veiktaja
ietekmes uz vidi noveért€§juma ir nemts vera iepriekS noteiktais galvenas cirtes
caurmérs. Nemot veéra arT meza ipasnieku intereses, ir atzistams, ka jalemj par lidz
apstridétas normas speka stasanas bridim spéka bijusas tiesibu normas juridiska
speka atjaunosanu. Tacu, nemot véra to, ka CirSanas noteikumu 7. pielikums zaude
speku tikai apstridétaja dala, 7. pielikuma redakcija, kas bija speka Iidz 2022. gada

29. junijam, ir atjaunojama dala, kura speku zaudgjusi apstridéta norma.
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Nolémumu dala

Pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 30.—32. pantu, Satversmes tiesa

nosprieda:

1. Atzit Ministru kabineta 2012. gada 18. decembra noteikumu Nr. 935
“Noteikumi par koku cirSanu meza” 7. pielikumu, ciktal ar to tiek samazinats
galvenas cirtes caurmeérs péc valdo$as koku sugas un bonitates, par
neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes 115. pantam un spéka neesoSu
no ta speka stasanas briza.

2. Noteikt, ka Ministru kabineta 2012. gada 18. decembra noteikumu
Nr. 935 “Noteikumi par koku cirSanu meza” 7. pielikums dala, kas atzita par

neatbilstoSu Satversmes 115. pantam, ir speka redakcija, kas bija spéeka lidz

2022. gada 29. junijam.

Spriedums ir galigs un neparsiidzams.

Spriedums pasludinats Riga 2024. gada 8. aprli.

Spriedums stajas speka ta pasludinasanas bridi.

Tiesas s€des priekSseédetajs Aldis Lavins
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