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Aizliegums ievest tdeles Latvijas teritorija Covid-19 infekcijas
izplatibas ierobezosanai atbilst Satversmei

Satversmes tiesa 2023.gada 21 decembri pienéma spriedumu lieta
Nr. 2022-28-03 “Par Ministru kabineta 2021. gada 28. septembra noteikumu
Nr. 662 ,Epidemiologiskas drosibas pasakumi Covid-19 infekcijas izplatibas
ierobezosanai” 244. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes

9999

105. pantam™.

APSTRIDETA NORMA

Ministru kabineta 2021. gada 28. septembra noteikumu Nr. 662
JEpidemiologiskas  droSibas  pasakumi  Covid-19 infekcijas izplatibas

ierobezosanai” 244. punkts redakcija, kas bija spéka no 2021. gada 24. decembra

lidz 2022. gada 16. decembrim, noteica: “Aizliegts no citas valsts ievest Latvijas

teritorija Gdeles”.

AUGSTAKA JURIDISKA SPEKA NORMA

L atvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 105. pants: “Ikvienam ir

tiesibas uz ipasumu. Ipasumu nedrikst izmantot pretéji sabiedribas interesém.
Ipasuma tiesibas var ierobezot vienigi saskana ar likumu. Ipasuma piespiedu
atsavinasana sabiedribas vajadzibam pielaujama tikai iznémuma gadijumos uz
atseviska likuma pamata pret taisnigu atlidzibu”.

LIETAS FAKTI

Lieta ierosinata pec SIA ,Proud City Enterprises Latvia” un SIA ,European Fur
Elite Latvia” pieteikuma.

Pieteikuma iesniedzéjas ir komercsabiedribas, kuru komercdarbibas veids kops
2013. gada ir udelu ievesana un audzesana, udelu kazokadu ieguve, parstrade un
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eksportésana. Pieteikuma iesniedzejas lidz apstridetas normas pienemsanai
vaislas Udeles ddelu pavairoSanai un ddelu mazulus audzeésanai iepirka un
ieveda Latvija no citam Eiropas Savienibas dalibvalstim. Tacu apstridétas
normas del Pieteikuma iesniedzéjas vairs nevaréja ievest Latvija Udeles savas
komercdarbibas nodrosinasanai.

Pieteikuma iesniedzéjas uzskata, ka apstridétaja norma ietvertais tiesibu uz
ipaSumu ierobezojums nav noteikts uz pienaciga kartiba pienemta likuma
pamata, jo neesot ievérots labas likumdosanas princips. Pamattiesibu
ierobezojums neesot sameérigs, jo izvélétais risindjums neesot piemérots un
nepiecieSams legitimo mérku sasniegsanai. No apstridétaja norma noteikta
aizlieguma ievest Udeles Latvija no visam valstim sabiedriba neglstot nekadu
labumu, savukart Latvijas ekonomikai ar to tiekot nodarits kaitéjums. Tadgjadi,
labums, ko no apstridétaja norma noteikta ierobezojuma gust sabiedriba, neesot
lielaks par personas tiesibam nodarito kait&jumul.

TIESAS SECINAJUMI

Par Satversmes 105. panta tvérumu un pamattiesibu ierobezojumu

Satversmes tiesa atzina, ka personas ekonomiskas intereses, kas saistitas ar
komercdarbibas veiksanu, var ietilpt Satversmes 105. panta tvéruma. Lai Sadas
ekonomiskas intereses tiktu atzitas par tiesibu uz ipasumu objektu, tam jabat
saistitam ar konkréta veida komercdarbibu, kuru persona lidz Sim veikusi.

Satversmes tiesa konstatéja, ka pieteikuma iesniedz€jas lidz apstridétas normas
speka stasanas bridim vaislas Udeles Udelu pavairosanai un Gdelu mazulus
audzésanai iepirka un ieveda Latvija no arvalstim un Gdelu ievesana ietilpst
pieteikuma iesniedz€ju komercdarbiba, kuru tas lidz apstridetas normas spéka
stasanas bridim veikuSas. Tatad pieteikuma iesniedzéju ekonomiskas intereses,
kas saistitas ar noteikta veida komercdarbibu — Gdelu ievesanu no arvalstim -,
ietilpst Satversmes 105. panta tvéruma. Apstridéta norma ietekméja pieteikuma
iesniedzéju tiesibas Latvija veikt noteikta veida komercdarbibu, kuru tas ieprieks
bija veikusas, jo SI norma samazindja pieteikuma iesniedzéju iespéjas ieglt
atbilstosa daudzuma un kvalitates dzivniekus savas komercdarbibas
nodrosinasanai. Lidz ar to apstridéta norma pieteikuma iesniedz€jam ierobezoja
Satversmes 105. panta pirmajos trijos teikumos ietvertas tiesibas uz ipasumu.
[12.]
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Par to, vai apstridétaja norma ietvertais ierobezojums bija noteikts ar pienaciga

kartiba pienemtu likumu.

Satversmes tiesa atzina, ka tai nav saubas par to, ka Ministru kabinets, izdodot
apstridéto normu, ir rikojies tam likuma noteikta pilnvarojuma ietvaros, tapat i
norma ir pieejama atbilstosi normativo aktu prasibam un pietiekami skaidri
formuléta, lai persona varétu izprast no tas izrietoso tiesibu un pienakumu
saturu un paredzét tas piemérosanas sekas. [13.1.]

levérojot Covid-19 pandémijas radito nepiecieSamibu nekavéjoties rikoties un
reagét uz situaciju saistiba ar virusa izplatibu, Satversmes tiesa secindja, ka tas
apstaklis, ka apstridétas normas izstrades procesa Ministru kabinets noldka
laikus pienemt efektivus [Emumus balstijas vienigi uz tobrid pieejamiem
petijumiem un konsultacijam, nevar budt par pamatu secinajumam, ka labas
likumdosanas princips bUtu parkapts. Ari tas, ka apstridéta norma nenosaka
terminu, kura ir spéka aizliegums ievest Latvijas teritorija ddeles no arvalstim,
nenozimé, ka bdtu parkapts labas likumdosSanas princips. [13.2.1,, 13.2.2.]

Satversmes tiesa konstatéja, ka no lietas materialiem nav glistams
apstipringjums tam, ka Ministru kabinets, pienemot apstridéto normu, butu
VErtéjis tas atbilstibu Eiropas Savienibas tiesibam brivas precu aprites joma.
Tomeér tiesa secindja, ka konkrétaja gadijuma Sis apstaklis pats par sevi nav
pamats atzit to, ka apstrideta norma bdtu pienemta, parkapjot labas
likumdosanas principu. Tas, vai apstridéetas normas atbilstibas Eiropas
Savienibas tiesibu normam parbaudes trukuma del ir radies nepielaujams
personas pamattiesibu ierobezojums, noskaidrojams, izveértéjot apstridétas
normas ietekmi péc bdtibas. Lidz ar to apstridétaja norma ietvertais
pamattiesibu ierobezojums ir noteikts ar normativajos aktos paredzeta kartiba
pienemtu tiesibu normu. [13.2.3.]

Par to, vai apstridétaja norma ietvertajam ierobezojumam bija legitims mérkis.

Satversmes tiesa secindja, ka no apstridétas normas izrietosais pamattiesibu
ierobezojums ir vérsts uz to, lai novérstu potenciali bistamu SARS-CoV-2 virusa
mutaciju veidosanos tados gadijumos, ja no arvalstim tiktu ievestas inficétas
Odeles. Sadas Gdeles varétu novest pie vél plasakas SARS-CoV-2 virusa
izplatibas un tade€jadi apdraudét cilvéku veselibu. Turklat strauja, nekontroléta
Covid-19 infekcijas izplatiba rada bdtisku visas sabiedribas apdraud&jumu, jo gan
ta, gan arl jaunu SARS-CoV-2 variantu rasanas un izplatiSanas varéja izraisit
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veselibas nozares parslodzi un apdraudéet veselibas aprupes un arstniecibas
pakalpojumu nepartrauktibu. Tatad apstridéetaja norma ietverta pamattiesibu
ierobezojuma legitimie meérki ir citu cilvéku tiesibu un sabiedribas labklajibas
aizsardziba. [14.1,, 14.2.]

Par to, vai apstridétaja norma ietvertais ierobezojums bija samérigs

Satversmes tiesa atzina: ta ka SARS-CoV-2 viruss izplatijas loti strauji un ta
izplatisanas bija saistita ar dzivnieku, cilvéku, transportlidzeklu un citu materialu
kustibu, aizliegums ievest Udeles Latvija varéja mazinat iespgjamo SARS-CoV-2
virusa un ta paveidu izplatibu dzivnieku populacija un to cilvéku vidd, kuri nonak
saskaré ar dzivniekiem. Ministru kabineta izraudzitie lidzekli apstridétas normas
spéka esibas laika bija pieméroti legitimo mérku sasniegsanai, jo ar tiem varéja
tikt aizsargatas gan citu cilvéku tiesibas uz veselibu, gan sabiedribas labklajiba.
[15.]

Nedz aizliegums ievest Udeles tikai no konkrétam valstim, kuras attiecigaja laika
posma konstatéta Gdelu inficésanas ar Covid-19, nedz karantinas paredzésana
ievestajam Udelem, nedz ari ieveSanas atlauju sistema nevar nodrosinat to, ka
Latvijas teritorija netiek ievestas ar Covid-19 inficetas Gdeles un tas nenonak
kontakta ar cilvekiem. Savukart aizliegums parvietot Gdeles starp novietnem
Latvija nav uzskatams par alternativu lidzekli apstridétaja norma ietverta
ierobezojuma legitimo mérku sasniegsanai, jo tas acimredzami nevar noveérst
Ministru kabineta identificéto risku — ar Covid-19 inficetu Gdelu ievesanu no
arvalstim. Lidz ar to nav citu, saudzgjosaku lidzeklu, ar kuriem pamattiesibu
ierobezojuma legitimos mérkus bdtu iespéjams sasniegt vismaz tada pasa

kvalitate. [16.]

Satversmes tiesa atzina, ka labumu no pamattiesibu ierobezojuma — Gdelu
ievesSanas aizlieguma — glst visa sabiedriba, turklat daudzéjados aspektos, jo
attiecigais reguléjums pasarga gan tiesi pasus cilvékus no saslimsanas, gan ari
veselibas aprlpes sistemu no parslodzes. levérojot Covid-19 izraisosa virusa
izplatibu un tas raditos draudus veselibas sistémai, atseviSku komersantu
likumiskas intereses nevar tikt nostaditas augstak par visas sabiedribas
interesém. Lai gan kompensacija par apstridétaja norma noteikto ierobezojumu
netika noteikta, Ministru kabinets paredzéja mehanismus, ar kuriem arkarteja
situacija noteikto ierobezojumu sekas tika mazinatas. Attiecigie atbalsta
pasakumi bija pieejami komersantiem neatkarigi no to darbibas nozares. [17.1,,
17.2.]
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Satversmes tiesa secindja, ka sabiedribas ieguvums no apstridétaja norma
ietverta ierobezojuma apstaklos, kad bija nepiecieSams mazinat iesp&jamo
Covid-19 izraisosa virusa transmisiju no Gdelém uz cilvékiemm un tadejadi
aizsargat cilveku veselibu un sabiedribas labklajibu, ir lielaks neka pieteikuma
iesniedzéjam raditas nelabvéligas sekas. [17.2]

e Satversmes tiesa nosprieda:

atzit Ministru kabineta 2021. gada 28.septembra noteikumu Nr. 662
~Epidemiologiskas droSibas pasakumi Covid-19 infekcijas izplatibas
ierobezosanai” 244. punktu redakcija, kas bija spéka no 2021. gada 24. decembra
lidz 2022. gada 16. decembrim, par atbilstosu Latvijas Republikas Satversmes
105. panta pirmajiem trim teikumiem.

Satversmes tiesas spriedums ir galigs un neparsiddzams un stidjas speka ta
publicésSanas brid.



