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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2023. gada 14. novembrt

Satversmes tiesas 4. kolégija $ada sastava: kolégijas prieks$sédetajs
Janis Neimanis, tiesnesi Gunars Kusin$ un Artiirs Kugs,
kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Nikolaja Korba

(turpmak — Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 172/2023),

konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs liidz Satversmes tiesu
atzit Administrativas atbildibas likuma 185. panta ceturto dalu (turpmak —
apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak —
Satversme) 91. panta pirmajam teikumam un 92. panta ceturtajam teikumam.

2. Apstridéta norma noteic, ka tiesai adres€tu siidzibu par [€mumu
administrativa parkapuma lieta paraksta iesniedzgjs. Ja siidzibu iesniedzg€ja varda
iesniedz parstavis, vin$ stidzibai pievieno attiecigu pilnvaru vai citu dokumentu,

kas apliecina parstavja pilnvarojumu iesniegt stidzibu.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolegija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu,

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.3 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumus;



5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts p&c biutibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma

ietvertais prastjums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€js ir saukts pie administrativas atbildibas un juridiskas palidzibas
sniegSanai pilnvarojis aizstavi. Aizstavis esot Pieteikuma iesniedzgja varda
parakstijis un iesniedzis tiesai stdzibu par iestades 1€émumu administrativa
parkapuma lieta, tacu tiesa piem&rojusi apstridéto normu un atteikusies to pienemt.
Apstridéta norma liedzot aizstavim tiesibas parakstit stidzibu. Tadgjadi esot
aizskartas Pieteikuma iesniedz€ja Satversmes 92. panta ceturtaja teikuma ietvertas
tiesibas uz advokata palidzibu. Tapat Pieteikuma iesniedz€js norada, ka esot
parkapts Satversmes 91. panta pirmaja teikuma ietvertais tiesiskas vienlidzibas
princips, jo pretstata aizstavim parstavim esot paredzEtas tiesibas parakstit
studzibu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ieverojot

konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otrajai dalai persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja ta ir
izmantojusi visas iesp&jas aizstavét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, vai arT ja personai §adu iesp&ju nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgjs un vina aizstavis iesniedza blakus siidzibu par tiesas 1émumu, ar kuru
atteikts pienemt aizstavja parakstitu stidzibu. Apelacijas instances tiesa blakus
stidzibu noraidija, un Sis l€mums atbilstoSi Administrativas atbildibas likuma
241. panta otrajai dalai nav parsidzams. Tadgjadi Pieteikuma iesniedzgjs ir
izmantojis visas iesp€jas aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas

lidzekliem.



Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas pirmais teikums nosaka:
“Konstitucionalo siidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu
laika p&c pedgjas institiicijas nolémuma speka stasanas.”

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas stidzibas iesniegSanai ir
skaitams no 2023.gada 17.aprila — dienas, kad pienemts un stajies spéka
apelacijas instances tiesas l€mums. Pieteikums Satversmes tiesa sanemts
2023. gada 17. oktobri. Tadgjadi min&tais seSu ménesu termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja dala

un ceturtas dalas pirmaja teikuma noteiktajam prasibam.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu
pieteikuma ir janorada juridiskais pamatojums. Par juridisko pamatojumu
Satversmes tiesas likuma izpratné atzistama juridiska argumentacija, kura
pamatota apstridétas normas neatbilstiba katrai pieteikuma noraditajai augstaka
juridiska spéka tiesibu normai.

Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka apstridéta norma parkap; Satversmes
91. panta pirmaja teikuma ietverto tiesiskas vienlidzibas principu.

Vertejot to, vai apstridéta norma atbilst Satversmes 91. panta ietvertajam
tiesiskas vienlidzibas principam, Satversmes tiesa noskaidro: 1) vai un kuras
personas (personu grupas) atrodas péc noteiktiem Kkritérijiem salidzinamos
apstaklos; 2) vai apstridéta norma paredz vienadu vai atSkirigu attieksmi pret STm
personam; 3) vai §ada attieksme ir noteikta ar normativajos aktos paredzeta kartiba
pienemtu tiesibu normu; 4) vai $adai attieksmei ir objektivs un sapratigs pamats,
proti, vai tai ir legitims mérkis un vai ir ievérots sameriguma princips
(sk. Satversmes tiesas 2020. gada 2. novembra sprieduma lieta Nr. 2020-14-01
8. punktu).

Lai noskaidrotu, vai un kuras personu grupas atrodas vienados un péc
noteiktiem krit€rijiem salidzinamos apstaklos, ir nepiecieSams noteikt galveno §is
grupas vienojoso pazimi (Sk.Satversmes tiesas 2015.gada 23. novembra
sprieduma lieta Nr. 2015-10-01 17. punktu). Turklat Satversmes tiesai ir jaizverte
arT tas, vai nepastav kadi biitiski apsveérumi, kas norada, ka $adas personu grupas
neatrodas  vienados un péc  noteiktiem  krit€rijiem  salidzinamos
apstaklos (sk. Satversmes tiesas 2013.gada 9. aprila sprieduma lieta
Nr. 2012-14-03 17.2. punktu).

Izvertejot, vai atSkiriga attieksme ir noteikta ar normativajos aktos

paredzéta kartiba pienemtu tiesibu normu, Satversmes tiesa noskaidro, vai



apstridéta norma ir: 1) pienemta, ievérojot normativajos aktos paredz&to kartibu;
2) izsludinata un publiski pieejama atbilsto$i normativo aktu prasibam;
3) pietiekami skaidri formul&ta, lai persona varétu izprast no tas izrietoSo tiesibu
un pienakumu saturu un paredz€t tas piemeroSanas sekas. Pamattiesibu
ierobezojumam jabiit noteiktam tada likumdoSanas procesa, kas atbilst labas
likumdosanas principam (Sk. Satversmes tiesas 2022. gada 21. aprila sprieduma
lieta Nr. 2021-27-01 18. un 31. punktu).

Noskaidrojot, vai atskiriga atticksme atbilst sam@riguma principam,
Satversmes tiesa parbauda: 1) vai izraudzitie lidzekli ir pieméroti legitima mérka
sasniegSanai jeb vai ar izraudzito lidzekli var sasniegt legitimo mérki; 2) vai $ada
riciba ir nepiecieSama jeb vai legitimo mérki nevar sasniegt ar individa tiesibas
mazak ierobezojosiem lidzekliem; 3) vai ierobeZojums ir atbilstoss jeb vai labums,
ko iegilist sabiedriba, ir lielaks par individa tiesibam nodarito kait&jumu (sk.,
pieméram, Satversmes tiesas 2021.gada 15.janvara sprieduma lietd
Nr. 2020-21-01 13. punktu).

Pieteikuma noradits, ka apstridéta norma bez attaisnojoSa pamata liedzot
aizstavim parakstit tiesai adres€tu stidzibu, tacu §adas tiesibas paredzot parstavim.
Tomer pieteikuma nav juridiski pamatots, vai §is personu grupas atrodas vienados
un salidzinamos apstaklos. Tapat pieteikuma nav pamatots ari tas, vai atSkiriga
atticksme ir noteikta ar pienaciga kartiba pienemtu tiesibu normu un vai tai ir
objektivs un sapratigs pamats.

Lidz ar to pieteikums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes 91. panta
pirmajam teikumam neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas

4. punkta prasibam.

8. Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli un sniegts juridiskais
pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 92. panta
ceturtajam teikumam. Pieteikumam ir pievienoti dokumenti, kas nepiecieSami
lietas apstaklu noskaidroSanai. Pieteikums $aja dala atbilst arT pargjam Satversmes

tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, Satversmes tiesas 4. kolggija



noléma:

1. lerosinat Satversmes tiesa lietu “Par Administrativas atbildibas likuma
185. panta ceturtas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta
ceturtajam teikumam?” péc Nikolaja Korba pieteikuma (pieteikums Nr. 172/2023).

2. Uzaicinat institiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — lidz
2024. gada 15. janvarim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas
faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

3. Atteikties ierosinat lietu par Administrativas atbildibas likuma 185. panta
ceturtas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. panta pirmajam
teikumam.

Leémums nav parsiidzams.

Kolggijas prick$sedetajs Janis Neimanis



