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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2023. gada 2. maija

Satversmes tiesas 1.kolégija S$ada sastava: kolégijas priek$sédetajs
Aldis Lavins, tiesnesi Janis Neimanis un Jautrite Briede,

kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto pieteikumu par lictas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 60/2023), kuru iesniedzis [..] (turpmak — Pieteikuma

iesniedzgjs),

konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedz&js ludz Satversmes tiesu
atzit Kriminalprocesa likuma 124. panta sesto dalu, 125. panta treSo dalu un
126. panta 3.!'dalu (turpmak — apstridétas normas) par neatbilstoSu Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 92. panta pirmajam un otrajam

teikumam.

2. Kriminalprocesa likuma 124. panta sesta dala noteic, ka kriminalprocesa
un procesa par noziedzigi ieglitu mantu pieradiSanas priekSmeta ietilpstoSie
apstakli attieciba uz mantas noziedzigo izcelsmi uzskatami par pieraditiem, ja
pieradiSanas gaita ir pamats atzit, ka mantai, visticamak, ir noziedziga, nevis

likumiga izcelsme.



Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 125. panta treSajai dalai uzskatams par
pieraditu, ka manta, ar kuru veiktas legaliz€Sanas darbibas, ir noziedzigi iegiita, ja
kriminalprocesa iesaistita persona nesp€j ticami izskaidrot attiecigds mantas
likumigo izcelsmi un ja pieradijumu kopums procesa virzitdjam dod pamatu
pienémumam, ka mantai, visticamak, ir noziedziga izcelsme.

Savukart Kriminalprocesa likuma 126.panta 3.!dala nosaka: “Ja
kriminalprocesa iesaistita persona apgalvo, ka manta nav uzskatama par noziedzigi
iegiitu, pienakums pieradit attiecigas mantas izcelsmes likumibu ir Sai personai. Ja
persona noteikta termina nesniedz ticamas zinas par mantas izcelsmes likumibu,
Sai personai tiek liegta iesp€ja sanemt atlidzibu par kait€jumu, kas tai nodarits

saistiba ar kriminalprocesa noteiktajiem ierobezojumiem rikoties ar So mantu.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts p&c butibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.

4. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktam Satversmes
tiesa izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta
likuma normu satversmiba, tadél pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs

Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto

pamattiesibu aizskaruma gadijuma.



No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka ar procesa
virzitaja lémumu nolemts uzsakt procesu par noziedzigi iegiitu mantu un nodot
procesa materialus izlemSanai tiesai. Ar pirmas instances tiesas lémumu
Pieteikuma iesniedz€ja finanSu lidzekli atziti par noziedzigi iegiitiem un konfiscéti
valsts laba. Pieteikuma iesniedzgjs So tiesas [emumu parstidzgjis, tacu ar apelacijas
instances tiesas lémumu tas atstats negrozits.

Minéta mantas konfiskacijas procesa laika ir pieme&rotas apstridétas normas,
un Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka tas aizskar vinam Satversmes 92. panta
pirmaja un otraja teikuma noteiktas pamattiesibas.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ieverojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas

prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro dalu pieteikumu var
lesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp&jas aizstavet aizskartas tiesibas ar
vispar€jiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai ar1 tadu nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgjs Ir izmantojis visas iesp€jas aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem
tiesibu aizsardzibas lidzekliem. Proti, pirmas instances tiesas l@mums par
noziedzigi ieglitu mantu tika parsudzets apelacijas instances tiesa, kuras lémums
saskana ar Kriminalprocesa likuma 63 1. panta treSo dalu nav parsiidzams.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas pirmais teikums nosaka:
,Konstitucionalo stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu
laika pec pedgjas institiicijas nolémuma spéka stasanas.”

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas stidzibas iesniegSanai ir
skaitams no [datums], kad stajas spéka apelacijas instances tiesas lémums.
Pieteikums iesniegts pasta komersantam — valsts akciju sabiedribai ,Latvijas
Pasts” — [datums] (pasta zimogs). Tadgjadi minétais termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums athilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja dala

un ceturtas dalas pirmaja teikuma noteiktajam prasibam.



7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu
pieteikuma ir janorada juridiskais pamatojums. Par juridisko pamatojumu
Satversmes tiesas likuma izpratné atzistama juridiska argumentacija, kura
pamatota apstridétas normas neatbilstiba Katrai pieteikuma noraditajai augstaka
juridiska spéka tiesibu normai.

Pieteikuma iesniedz&js uzskata, ka apstridétas normas neatbilst Satversmes
92. panta pirmajam un otrajam teikumam, jo netiek nodro$inats puSu lidzvertigu
iesp&ju princips, ka ar1 tiek parkapts nevainiguma prezumpcijas princips.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka process par noziedzigi iegiitu mantu ir viens
no seviska procesa veidiem kriminalprocesa, tas ir versts tikai uz kriminalprocesa
radugos mantisko jautajumu atrisinasanu. Saja procesa netiek noskaidrota personas
vaina, bet gan tiek lemts par mantas noziedzigo izcelsmi vai saistibu ar noziedzigu
nodarjjumu. Process par noziedzigi iegiitu mantu ir versts uz konkréta fakta
noskaidroSanu un ta mérkis nav atzit personu par vainigu konkréta noziedziga
nodarTjuma izdariSana (sk. Satversmes tiesas 2017. gada 23. maija sprieduma lieta
Nr. 2016-13-01 10. un 11. punktu). Ta ka process par noziedzigi iegiitu mantu ir
izn€mums no mantisko jautajumu risinaSanas kartibas pamata kriminalprocesa,
Sadam procesam var bt atSkirigi noteikumi, kas versti uz atru un efektivu ta merka
sasniegSanu (Sk. Satversmes tiesas 2017.gada 11.okfobra sprieduma lieta
Nr. 2017-10-01 20.2. punktu).

Ar1 Eiropas Cilvektiesibu tiesa ir atzinusi, ka Eiropas Cilvéka tiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6. pants visparigi neliedz valstim ieviest
prezumpcijas, tostarp pienémumu, ka aktivi iegiiti nelikumigi, ja tas atbilst
noteiktiem kriterijiem (Sk. Eiropas Cilvektiesibu tiesas 1988. gada 7. oktobra
sprieduma lieta “Salabiaku v. France”, pieteikums Nr. 10519/83, 28. punktu).
Tapat pielauta mantas tiesiskuma pieradiSanas pienakuma parneSana uz
pieteikuma iesniedz&ju (Sk. Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2008. gada 23. septembra

’

sprieduma lieta “Grayson & Barnham v. the United Kingdom”, pieteikumi
Nr. 19955/05 un 15085/06, 45. un 50. punktu).
Nemot veéra Satversmes tiesas judikatiiru par procesa par noziedzigi iegiitu

mantu butibu un ta mérki, ka ar1 Eiropas Cilvektiesibu tiesas judikatiiru $aja



jautajuma, pieteikuma nav sniegts juridiskais pamatojums, ka Satversmes
92. panta pirmais un otrais teikums liegtu likumdev&jam noteikt atSkirigu
reguléjumu attieciba uz pieradiSanas pienakumu procesa par noziedzigi iegiitu
mantu. Ari Pieteikuma iesniedz€ja visparigas atsauces uz Eiropas Parlamenta un
Padomes 2014. gada 3. aprila direktivu 2014/42/ES par nozieguma riku un
noziedzigi iegiitu Iidzeklu iesaldeSanu un konfiskaciju Eiropas Savieniba
nepamato apstridéto normu iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 92. panta pirmajam
un otrajam teikumam.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas

dalas 4. punkta prasibam.

Nemot veéra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolegija

noléma:

atteikties ierosinat lietu pec pieteikuma (pieteikums Nr. 60/2023), kuru

iesniedzis [..].

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priek$sedetajs Aldis Lavins



