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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2023. gada 13. julija

Satversmes tiesas 4. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSsedétajs
Janis Neimanis, tiesnesi Iréna Kucina un Anita Rodina,
kolégijas séde izskatTjusi Satversmes tiesa sanemto Jura Ozola (turpmak

— Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums

Nr. 118/2023),

konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs lidz Satversmes tiesu
atzit Izglitibas likuma 50. panta pirmas dalas 1. punktu (turpmak — apstridéta
norma) par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme)

106. pantam.

2. Apstrideta norma noteic, ka par pedagogu nedrikst stradat persona, kas
sodita par tiSa noziedziga nodarfjuma izdariSanu (neatkarigi no sodamibas
dz@Sanas vai nonemsanas), iznemot gadijumu, kad péc sodamibas dz&sanas vai
nonemsSanas Izglitibas kvalitates valsts dienests izvertgjis, vai tas nekaité
izglitojamo interesém, un atlavis Sai personai stradat par pedagogu. Ministru
kabinets nosaka kartibu, kada izglitibas iestades vaditajs parliecinas, vai pastav
ierobezojumi personai stradat par pedagogu, ka art kartibu, kada tiek izvertets,

vai atlauja $adai personai stradat par pedagogu nekaites izglitojamo interesém.



3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot
par to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kol€gija izvertg,
vai:

1) licta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumus;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.3 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasyjumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts p&c butibas nav mainijies salidzinajuma ar iepriekS iesniegto

pieteikumu, par kuru 1émusi kolégija.

4. Pieteikuma iesniedzgjs ieprieks ir vérsies Satversmes tiesa ar saturiski
lidzigu pieteikumu, lidzot atzit apstridéto normu par neatbilstoSu Satversmes
106. pantam (pieteikums Nr. 98/2023). Izskatot minéto pieteikumu, Satversmes
tiesas 3. kolégija 2023. gada 26. junija pienéma Ilémumu par atteikSanos ierosinat
lietu, pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 3. punktu.

Lidz ar to kol&gijai ir jaizverte, vai atbilstosi Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 5. punktam izskatamaja pieteikuma ietvertais faktisko
apstaklu izklasts vai juridiskais pamatojums péc butibas ir mainijies
salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru 1émusi kolégija.

Izskatamaja pieteikuma ietvertais faktisko apstaklu izklasts nav
mainijies, bet ir ietverti jauni apsvérumi par apstridétas normas iesp&jamo
neatbilstibu Satversmes 106. pantam. Tadgjadi pieteikuma ietvertais juridiskais
pamatojums ir mainijies péc biittbas un kol&gijai no jauna japarbauda ta

atbilstiba Satversmes tiesas likuma prasibam.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktam Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta
likuma normas satversmiba, tad€l taja ietvertais prasijums ir piekritigs

Satversmes tiesai.



6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 4. punktu
Satversmes tiesas kol€gija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu, ja pieteikums
iesniegts par jau izspriestu prasijjumu.

Satversmes tiesa 2017. gada 24. novembri ir pienémusi spriedumu lieta
Nr. 2017-07-01 “Par Izglitibas likuma 50. panta 1. punkta, ciktal tas liedz
personai, kura tikusi sodita par smagu vai seviS$ki smagu noziegumu, tiesibas
stradat par pedagogu, atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 106. pantam”
(turpmak — lieta Nr. 2017-07-01). Saja sprieduma Satversmes tiesa atzina
Izglitibas likuma 50. panta 1. punktu, ciktal tas nosaka absoliitu aizliegumu
personai, kura tikusi sodita par tiSu smagu vai seviSki smagu noziegumu, stradat
par pedagogu, par neatbilstosu Satversmes 106. pantam. No pieteikuma izriet,
ka Pieteikuma iesniedzgjs apstrid Izglitibas likuma 50. panta pirmas dalas
1. punkta satversmibu tiktal, ciktal tas attiecas uz personu, kas izdarijusi tiSu
mazak smagu noziegumu un attieciba uz kuru sodamiba nav dzesta vai nonemta.
Tadgjadi pieteikuma ietvertais prasijums pec butibas ir atskirigs no prasijuma,
kas tika izvertéts lieta Nr. 2017-07-01.

L1dz ar to pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu.

7. Atbilsto$i Satversmes tiesas likuma 17.panta pirmas dalas
11. punktam persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai tai
Satversme ietverto pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€js atzits par vainigu tiSa mazak smaga nozieguma izdariSana.
Pamatojoties uz apstridéto normu, gan Latgales Industrialais tehnikums, gan
Jaunsardzes centrs, kuros Pieteikuma iesniedzgjs stradaja ka pedagogs,
izbeidzis darba tiesiskas attiecibas ar vinu. Pieteikuma noradits, ka apstridéta
norma attieciba uz personam, kuram sodamiba nav dz€sta vai nonemta, paredzot
imperativu aizliegumu stradat par pedagogu, proti, $ados gadijumos netiekot
individuali izvertéts tas, vai atlauja stradat par pedagogu personai, kas bijusi

sodita par tiSu mazak smagu noziedzigu nodarfjumu, nekait€s izglitojamo



interesem. Tadgjadi ar apstridéto normu esot aizskartas Pieteikuma
iesniedz€jam Satversmes 106. panta ietvertas pamattiesibas.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ieverojot
Satversmes tiesas likuma 18., ka arl 19.2 panta konstitucionalajai stidzibai

noteiktas citas prasibas.

8. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otrajai dalai persona var
iesniegt konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja ta ir
izmantojusi visas iesp&jas aizstaveét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, vai ar1 ja personai §adu iesp&ju nav.

Apstridéta norma ir imperativa un formuléta neparprotami, Pieteikuma
iesniedz€js atrodas $1s normas tvérumam tipiska situacija. Tadgjadi Pieteikuma
iesniedz€am nav iesp€ju aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtdas dalas otro
teikumu, ja nav iesp&u Satversmé ietvertas pamattiesibas aizstavét ar
vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem, konstitucionalo stdzibu
(pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu laika no pamattiesibu
aizskaruma briza.

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas stidzibas iesniegSanai
attieciba uz pamattiesibu aizskarumu, ko Pieteikuma iesniedz&jam radija darba
tiesisko attiecibu izbeigSana ar Latgales Industrialo tehnikumu, skaitams no
2023. gada 6. februara, bet attieciba uz pamattiesibu aizskarumu, ko Pieteikuma
iesniedz€jam radija darba tiesisko attiecibu izbeigSana ar Jaunsardzes centru —
no 2023. gada 28. februara. Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2023. gada

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja

dala un ceturtas dalas otraja teikuma noteiktajam prasibam.

9. Pieteikuma un tam pievienotajos dokumentos ir izklastiti lietas

faktiskie apstakli un sniegts juridiskais pamatojums par apstridétas normas



iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 106. pantam. Pieteikumam ir pievienoti
dokumenti, kas nepiecieSami lietas apstaklu noskaidroSanai. Pieteikums atbilst

ari paréjam Satversmes tiesas likuma 18. un 19.? panta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. pantu, Satversmes tiesas 4. kolegija

noléma:

1. lerosinat Satversmes tiesa lietu “Par Izglitibas likuma 50. panta
pirmas dalas 1. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 106. pantam”
péc Jura Ozola pieteikuma (pieteikums Nr. 118/2023).

2. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — Iidz
2023. gada 15. septembrim iesniegt atbildes rakstu ar lietas faktisko apstaklu

1zklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parsiidzams.

Kolégijas priek$sédetajs* Janis Neimanis

*Dokuments parakstits ar drosu
elektronisko parakstu un satur

laika zimogu.



