LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2023. gada 2. maija

Satversmes tiesas 3. kolégija $ada sastava: kolEgijas priekssedéeta)s
Gunars Kusins, tiesneses Anita Rodina un Jautrite Briede,

kolégijas seédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Janinas Filatovas
(Yanina Filatova) (turpmak — Pieteikuma iesniedzgja) pieteikumu par lietas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 50/2023),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedz€ja ludz Satversmes tiesu atzit Kriminalprocesa
likuma 124.panta sesto dalu, 125.panta treSo dalu un 126. panta 3.!dalu
(turpmak — apstridétas normas) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes
(turpmak — Satversme) 92. panta pirmajam un otrajam teikumam, ka arT attieciba

uz Pieteikuma iesniedz&ju par spéka neesosu no 2022. gada 29. aprila.

2. Kriminalprocesa likuma 124. panta sesta dala noteic, ka kriminalprocesa
un procesa par noziedzigi ieglitu mantu pieradiSanas priekSmeta ietilpstosSie
apstakli attieciba uz mantas noziedzigo izcelsmi uzskatami par pieraditiem, ja
pieradiSanas gaita ir pamats atzit, ka mantai, visticamak, ir noziedziga, nevis
likumiga izcelsme.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 125. panta treSajai dalai uzskatams par
pieraditu, ka manta, ar kuru veiktas legaliz€Sanas darbibas, ir noziedzigi iegiita, ja

kriminalprocesa iesaistita persona nesp€j ticami izskaidrot attiecigds mantas



likumigo izcelsmi un ja pieradijumu kopums procesa virzitajam dod pamatu
pienémumam, ka mantai, visticamak, ir noziedziga izcelsme.

Kriminalprocesa likuma 126. panta 3.! dala nosaka: “Ja kriminalprocesa
lesaistita persona apgalvo, ka manta nav uzskatama par noziedzigi iegitu,
pienakums pieradit attiecigas mantas izcelsmes likumibu ir $ai personai. Ja persona
noteikta termina nesniedz ticamas zinas par mantas izcelsmes likumibu, Sai
personai tiek liegta iesp€ja sanemt atlidzibu par kait€jumu, kas tai nodarits saistiba

ar kriminalprocesa noteiktajiem ierobezojumiem rikoties ar o mantu.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prastjumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums Vvai faktisko apstaklu
izklasts pec biitibas nav mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,

par kuru Iémusi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta likuma
normas satversmiba, tadel pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes

tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka izmekl&tajs
ar uzraugosa prokurora piekriSanu uzsaka procesu par noziedzigi ieglitu mantu un
nodeva materialus par noziedzigi iegiitu mantu izlemSanai tiesai. Ar pirmas
instances tiesas l@émumu Pieteikuma iesniedzgjas finanSu Iidzekli atziti par
noziedzigi iegiitiem un konfiscéti valsts laba. Apelacijas instances tiesa, izskatot
Pieteikuma iesniedzgjas stidzibu, pirmas instances tiesas Iémumu atstaja negrozitu.

Mantas konfiskacijas laika piemé&rotas apstridétas normas.



Pieteikuma iesniedzgjas ieskata ar apstridétajam normam personai uzlikts
nesamérigs un neizpildams pienakums pieradit tai piederoso finansu Ilidzeklu
likumigo izcelsmi. Likumdev€js neesot noteicis pietickamas procesualas tiesibu uz
taisnigu tiesu garantijas, lai persona var€tu aizstavéties pret mantas noziedzigas
izcelsmes prezumpciju. Tada veida Pieteikuma iesniedz&ja tiekot nostadita butiski
neizdevigaka situacija salidzinajuma ar procesa virzitaju. Turklat, neraugoties uz
to, ka process par noziedzigi iegiitu mantu nav versts uz personas vainas
konstatéSanu, par Pieteikuma iesniedz€&ju tiekot izteikts vert€jums ka par personu,
kura ir vainiga noziedziga nodarjjuma. Proti, apstridétas normas pielaujot to, ka
personai, kas likuma noteikta kartiba vél nav atzita par vainigu kada noziedziga
nodarfjjuma izdariSana, prezumétas saistibas ar $adu noziedzigu nodarfjumu del
tieck atnemta vinas manta. Tad€jadi ar apstridétajam normam esot aizskartas
Pieteikuma iesniedz€jai Satversmes 92. panta pirmaja un otraja teikuma ietvertas
tiesibas.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ieverojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.% panta noteiktas

prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro dalu pieteikumu var
iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp&jas aizstavet aizskartas tiesibas ar
vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai ar1 tadu nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz&ja ir izmantojusi visas iesp&jas aizstavet savas tiesibas ar visparéjiem
tiesibu aizsardzibas Iidzekliem. Proti, pirmas instances tiesas lémums par
noziedzigi iegiitu mantu tika parstidzets apelacijas instances tiesa, kuras lemums
saskana ar Kriminalprocesa likuma 631. panta treSo dalu nav parsiidzams.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas pirmais teikums nosaka:
“Konstitucionalo siidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu
laika péc pedgjas institlicijas noléemuma spéka staSanas.”

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas stidzibas iesniegSanai ir
skaitams no 2022. gada 7. oktobra, kad stajas speka apelacijas instances lémums.
Pieteikums Satversmes tiesa ir sanemts 2023. gada 7. aprili. Tadgjadi mingtais

seSu ménesu termins ir ieverots.



Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja dala

un ceturtas dalas pirmaja teikuma noteiktajam prasibam.

7. Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli un sniegts juridiskais
pamatojums par apstridéto normu iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 92. panta
pirmajam un otrajam teikumam. Pieteikumam ir pievienoti dokumenti, kas
nepiecieSami lietas apstaklu noskaidroSanai. Pieteikums atbilst ari pargjam

Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, Satversmes tiesas 3. kolégija

noléma:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu “Par Kriminalprocesa likuma 124. panta
sestas dalas, 125. panta tre$as dalas un 126. panta 3.! dalas atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 92.panta pirmajam un otrajam teikumam” péc
Janinas Filatovas (Yanina Filatova) pieteikuma (pieteikums Nr. 50/2023).

2. Nemot vera, ka Satversmes tiesa lieta Nr.2022-32-01 “Par
Kriminalprocesa likuma 124. panta sestas dalas, 125. panta tresas dalas un
126. panta 3.! dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam
un otrajam teikumam?” jau ir sanemts institiicijas, kas izdevusi apstridéto aktu, —
Saeimas — atbildes raksts par Kriminalprocesa likuma 124. panta sestas dalas,
125. panta tresas dalas un 126. panta 3.! dalas atbilstibu Satversmes 92. panta
pirmajam un otrajam teikumam, uzaicinat Saeimu lidz 2023. gada 3. julijam
iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu tada gadijuma, ja tai ir kadi papildu

apsverumi.

Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas priekssedetajs Gunars Kusin$



