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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2023. gada 29. marta

Satversmes tiesas 4. kolégija $ada sastava: kol€gijas prickssedétajs
Janis Neimanis, tiesneSi Artirs Ku¢s un Anita Rodina,

kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak —
Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinaSanu (pieteikums
Nr. 35/2023),

konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu
atzit likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 11.” panta ceturto dalu redakcija,
kas bija speka no 2015. gada 1. janvara lidz 2021. gada 31. decembrim (turpmak
— apstrideta norma), par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak —
Satversme) 1. un 105. pantam un attieciba uz personam, kuras atsavinajusas
nekustamo TpaSumu Latvijas zemes fonda parvalditajam, par spéka neesoSu no

speka stasanas briza.

2. Apstridéta norma noteica: “Ja atsavina nekustamo paSumu, kuru veido
lauksaimniecibas zeme un mezs vai cita veida zeme (krimaji, purvi, zeme zem
tdeniem), 82 panta treSo dalu attieciba uz ienakumu no §a nekustama ipaSuma
atsavinaSanas pieméro proporcionali tai platibas dalai, kura pec lietoSanas mérka

ir lauksaimniecibas zeme.”



3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par

to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.3 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
pé€c biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru

1émusi kol&gija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma

ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé& noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgjs Latvijas zemes fonda parvalditajam atsavindja nekustamo ipasumu,
kuru citstarp veido lauksaimniecibas zeme. Valsts ienémumu dienests un
administrativas tiesas, pamatojoties uz apstridéto normu, esot noteikuSas
neaplieckamo ienakumu apmeéru proporcionali tai nekustama TpaSuma platibas
dalai, kura péc lietoSanas mérka ir lauksaimniecibas zeme. Tacu nav tikusi nemta
véra Latvijas zemes fonda parvalditaja noteikta pirkuma maksa par
lauksaimniecibas zemi. Lidz ar to neapliekamais ienakums esot noteikts mazaks
neka minéta pirkuma maksa. Pieteikuma iesniedzg€js uzskata, ka tadejadi ir
nesamerigi ierobezotas vinam Satversmes 105. panta ietvertas tiesibas uz paSumu,
ka ari parkapts Satversmes 1. pants.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ieverojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas

prasibas.

6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otrajai dalai persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
izmantojusi visas iesp&jas aizstaveét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu

aizsardzibas Iidzekliem, vai arT ja personai $adu iesp&ju nav.



No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgjs apstridéja Valsts ienémumu dienesta 1émumu ta generaldirektoram,
parstdz€ja generaldirektora Iémumu pirmas instances tiesa, ka ari parstdz&ja
pirmas instances tiesas spriedumu apelacijas kartiba un apelacijas instances tiesas
spriedumu kasacijas kartiba. Senats ar ricibas s€des l@mumu atteicas ierosinat
kasacijas tiesvedibu. Sis lémums nav parsiidzams. Tatad Pieteikuma iesniedz&js ir
izmantojis visas iesp&jas aizstavét savas pamattiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas pirmo
teikumu konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var iesniegt seSu meénesu laika
pec pedgjas institiicijas nolémuma speka stasanas.

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas siidzibas iesniegSanai
skaitams no [datums], kad tika pienemts un stajas spéka Senata ricibas sédes
Iémums. Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2023. gada 9. marta. Tad&jadi
minétais seSu meénesu termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja dala

un ceturtas dalas pirmaja teikuma noteiktajam prasibam.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu
pieteikuma ir janorada juridiskais pamatojums. Par juridisko pamatojumu
Satversmes tiesas likuma izpratné atzistama juridiska argumentacija, kura
pamatota apstridétas normas neatbilstiba pieteikuma noraditajai augstaka juridiska
speka tiesibu normai.

7.1. Pieteikuma iesniedz€ja ieskata apstridéta norma neatbilst Satversmes
105. pantam.

Vertejot apstridétas normas atbilstibu Satversmes 105. pantam, Satversmes
tiesa noskaidro: 1) vai apstridétaja norma ietvertais ierobezojums ir noteikts ar
pienaciga kartiba pienemtu normu; 2) vai tam ir legitims mérkis; 3) vai tas ir
samerigs ar ta legittimo mérki (Sk., pieméram, Satversmes tiesas 2021. gada
7. oktobra sprieduma lieta Nr. 2020-59-01 17. punktu).

Noskaidrojot, vai ierobezojums ir samerigs ar ta legitimu mérki, Satversmes
tiesa parbauda: 1) vai izraudzitie lidzekli ir pieméroti legitima mérka sasniegSanai
jeb vai ar izraudzito lidzekli var sasniegt legitimo mérki; 2) vai $ada riciba ir
nepiecieSama jeb vai legittimo mérki nevar sasniegt ar individa tiesibas mazak
ierobezojosiem lidzekliem; 3) vai ierobezojums ir atbilstoss jeb vai labums, ko

ieglist sabiedriba, ir lielaks par individa tiesibam nodarito kait&jumu (sk.,



pieméram, Satversmes tiesas 2021.gada 15.janvara sprieduma lieta
Nr. 2020-21-01 13. punktu).

Pieteikuma pausts Pieteikuma iesniedz€ja viedoklis par to, kads
neaplieckamo ienakumu aprékins biitu nosakams apstridétaja norma. Tomér
pieteikuma nav sniegts juridiskais pamatojums tam, kadel apstridéta norma
neatbilst Satversmes 105. pantam.

Lidz ar to pieteikums par apstridétdas normas atbilstibu Satversmes
105. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkta
prasibam.

7.2. Pieteikuma iesniedz€js uzskata, ka apstridéta norma neatbilst ari
Satversmes 1. pantam.

Pieteikuma visparigi noradits, ka valsts ricibai kopuma esot jabiit tiesiskai
un konsekventai, un viena valsts Tstenota funkcija nevarot nonakt pretruna ar citu
valsts Tstenotu funkciju. Pieteikuma iesniedz€ja ieskata apstridétaja norma noteikta
kartiba, kada nosakams neaplieckamais ienakums, nonakot pretruna ar Latvijas
zemes fonda parvalditaja noteikto lauksaimniecibas zemes pirkuma maksu.

Tom@r minétas norades nav atzistamas par juridisko pamatojumu
Satversmes tiesas likuma izpratn€, kas pamatotu apstridétas normas neatbilstibu
Satversmes 1. pantam.

Lidz ar to arT pieteikums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes
1. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkta
prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 4. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 35/2023).

Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas prieks$sedeta;js Janis Neimanis



