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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2023. gada 8. marta

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolEgijas priekSsedétaja
Iréna Kucina, tiesneSi Gunars Kusin$ un Arturs Kucs,

kolégijas s€dé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto sabiedribas ar
ierobezotu atbildibu [..] (turpmak — Pieteikuma iesniedz&ja) pieteikumu par lietas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 25/2023),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgja ltidz Satversmes tiesu atzit Covid-19 infekcijas
izplatibas parvaldibas likuma 10. panta pirmo dalu (turpmak — apstridéta norma)
par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 92. panta
pirmajam teikumam un attieciba uz Pieteikumu iesniedz€ju par speéka neesosu no
2022. gada 19. maija.

2. Apstridéta norma nosaka: “Civillietu un administrativo lietu tiesa var
1zskatit rakstveida procesa, ja iesp&jams nodroSinat lietas dalibnieku procesualo
tiesibu ievéroSanu un tiesa nav atzinusi par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas séde.
Par civillietas un administrativas lietas iztiesasanu rakstveida tiesa laikus informé
lietas dalibniekus, nosakot terminu papildu paskaidrojumu vai citu procesualo

ligumu iesniegSanai.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par

to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:



1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
péc biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru

1émusi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma

ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé& noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€ja bijusi prasitaja civillieta. Lieta pirmas instances tiesa izskatita
mutvardu procesa. Savukart apelacijas instances tiesa, citstarp pamatojoties uz
apstridéto normu, nolémusi izskatit lietu rakstveida procesa, nosakot terminu, kada
lietas dalibnieki var pieteikt liigumus un iesniegt paskaidrojumus. Pieteikuma
iesniedz€jas 1ieskata apstrideta norma liedza tai piedalities pieradijumu
parbaudiSana, izteikt viedokli par tiem, ka arT piedalities tiesu debat€s, parkapjot
sacikstes principu. Tadgjadi esot aizskartas Pieteikuma iesniedz&jai Satversmes
92. panta pirmaja teikuma ietvertas tiesibas uz taisnigu tiesu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ieverojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas

prasibas.

6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otrajai dalai persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
izmantojusi visas iesp&jas aizstaveét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, vai arT ja personai §adu iesp&ju nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€ja parsiidz€ja apelacijas instances tiesas spriedumu kasacijas kartiba.

Senats ar ricibas s€des lémumu atteicas ierosinat kasacijas tiesvedibu. Sis [lémums



nav parsidzams. Tatad Pieteikuma iesniedz&ja ir izmantojusi visas iespgjas
aizstavet savas pamattiesibas ar visparejiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas pirmo
teikumu konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu laika
péc pedejas institlicijas nolémuma spéka stasanas.

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas siidzibas iesniegSanai
skaitams no [datums], kad tika pienemts un stajas spéka Senata ricibas sédes
lémums. Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2023. gada 22. februari. Tad&jadi
minétais seSu meénesu termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja dala

un ceturtas dalas pirmaja teikuma noteiktajam prasibam.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu
pieteikuma ir janorada juridiskais pamatojums. Par juridisko pamatojumu
Satversmes tiesas likuma izpratné atzistama juridiska argumentacija, kura
pamatota apstridétas normas neatbilstiba pieteikuma noraditajai augstaka juridiska
speka tiesibu normai. Turklat atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta sestajai
dalai tiesa var atteikties ierosinat lietu ar1 tad, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais
juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

Pieteikuma iesniedzgja uzskata, ka apstridéta norma neatbilst Satversmes
92. panta pirmajam teikumam, jo ta lauj apelacijas instances tiesai péc saviem
ieskatiem atteikties no lictas izskatiSanas mutvardu procesa, nenodrosinot personas
tiesibas izteikties par lieta butiskiem jautajumiem, ka ari neveicot vispusigu lieta
esoSo pieradijumu noverte€sanu.

AtbilstoSi Satversmes tiesas judikatiirai jédziens ‘“taisniga tiesa” ietver
divus aspektus, proti, “taisniga tiesa” ka neatkariga tiesu varas institiicija, kas
izskata lietu, un “taisniga tiesa” ka pienacigs, tiesiskai valstij atbilstoss process,
kura lieta tiek izskatita. Tadgjadi Satversmes 92. pants uzliek valstij pienakumu
izveidot attiecigu tiesu institiiciju sist€mu un ar1 pienemt tadas procesualas normas,
atbilstosi kuram persona varétu taisniga un objektiva tiesa efektivi aizsargat savas
tiesibas un likumiskas intereses (SK., pieméram, Satversmes tiesas 2020. gada
26. marta sprieduma lieta Nr. 2019-15-01 9. punktu).

Satversmes tiesa jau ieprieks ir atzinusi, ka viens no tiesibu uz taisnigu tiesu
elementiem ir tiesibas tikt uzklausitam, kas ietver ar1 personas tiesibas izteikties
par faktiem un tiesibu jautajumiem. So tiesibu istenoana janodro§ina vismaz

rakstveida (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2017. gada 10. februara sprieduma



lieta Nr.2016-06-01 33.1. punktu). Satversmes tiesa, nemot vé&ra Eiropas
Cilveéktiesibu tiesas judikatiiru, ir ari atzinusi, ka Satversmes 92. panta pirmais
teikums personai neparedz absoliitas pamattiesibas uz mutvardu tiesvedibas
procesu, un $ada procesa rikosana visos gadijumos nevajadzigi noslogotu tiesu.
Mutvardu process butu janosaka vienigi tad, kad tiesa jaizskata juridiski vai
tehniski sarezgiti jautajumi (Sk. Satversmes tiesas 2014. gada 28. novembra
sprieduma lieta Nr. 2014-09-01 20.2.5. punktu). Satversmes 92. panta pirmais
teikums nosaka likumdevéja pienakumu pienemt taisnigas tiesas sprieSanai
nepiecieSamas procesualas normas, bet tiesibas uz taisnigu tiesu neparedz konkréta
jautajuma izSkirSanu atbilstoSi tadam procesualajam reguléjumam, kadu persona
velas (sk. Satversmes tiesas 2012.gada 1.novembra sprieduma lieta
Nr. 2012-06-01 7.3. un 10. punktu). Turklat Satversmes tiesa ir atzinusi, ka
demokratiska tiesiska valstt tiesu varu raksturo neatkariba un ricibas briviba, kas
nepiecieSama tiesas funkcijas istenoSanai (sk. Satversmes tiesas sprieduma lieta
Nr. 2019-11-01 12. punktu).

Pieteikuma citétas tiesibu normas, Satversmes tiesas judikatiira, tiesibu
doktrina un citi avoti, ka ari pausts Pieteikuma iesniedz&jas viedoklis par to, ka
esosa Covid-19 infekcijas izplatibas situacija nepieprasa ierobezot lietu
1zskatiSanu mutvardu procesa. Tapat pieteikuma pausts viedoklis, ka piedaliSanas
tiesas s€de vargjusi notikt videokonferences reZzima. Tomér, nemot véra
Satversmes tiesas judikatiiru par personas tiesibam uz mutvardu tiesvedibas
procesu, pieteikuma nav sniegts juridiskais pamatojums tam, ka no Satversmes
92. panta pirma teikuma izriet€tu likumdevéja pienakums pieteikuma minétajai
lietu kategorijai noteikt obligatu lietas izskatiSanu vienigi mutvardu procesa.
Savukart Pieteikuma iesniedzgjas argumenti par to, ka konkrétaja gadijuma tiesai
tas civillietas izskatiSana esot bijusi janodroS$ina mutvardu procesa, ir saistiti ar
apsveérumiem par tiesas ricibu, piemerojot apstridéto normu un citas Civilprocesa
likuma normas. Sadus apsvérumus nevar uzskatit par pieteikuma juridisko
pamatojumu Satversmes tiesas likuma izpratn€, jo Satversmes tiesa vispariga
gadijjuma neparverteé tiesibu normu piemé&rosanas jautajumus (Sk. Satversmes
tiesas 2020.gada 30. decembra lémuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta
Nr. 2020-08-01 13. punktu).

Lidz ar to pieteikuma sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami

nepietiekams prasijuma apmierinasanai.



Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta sesto dalu, Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu p&c sabiedribas ar ierobezotu [..] pieteikuma
(pieteikums Nr. 25/2023).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedetaja Iréna Kucina



