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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2022. gada 3.oktobri

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas pricksseédétaja
Iréna Kucina, tiesnesi Gunars Kusing un Artiirs Kucs,

kolEgijas s€d¢ izskatijusi Satversmes tiesa sanemto pieteikumu par lietas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 162/2022), kuru iesniedzis [..] (turpmak -—

Pieteikuma iesniedzgjs),

konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs liidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Kriminallikuma 82. panta pirmo dalu redakcija, kas bija spéka no
2013. gada 1. aprila lidz 2016. gada 10. maijam (turpmak — apstridéta norma),
ciktal ta paredzgja kriminalatbildibu par Latvijas Republikas Satversmé (turpmak
— Satversme) paredzeta veida paustu publisku aicinajumu likvidét Latvijas
Republikas valstisko neatkaribu noluika ieklaut Latviju vienota valstiska
veidojuma ar kadu citu valsti vai likvidet cita veida, par neatbilstoSu Satversmes
92. panta pirmajam teikumam un 100. panta pirmajam teikumam un spéka
neesoSu no Pieteikuma iesniedz€a un citu personu, kam ta piemérota,
pamattiesibu aizskaruma raSanas briza;

1.2. apturét Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kol&gijas [datums]
sprieduma lieta Nr. [..] izpildi.



2. Apstridéta norma noteica:

,Par publisku aicinajumu likvidét Latvijas Republikas valstisko
neatkaribu noliika ieklaut Latviju vienota valstiska veidojuma ar kadu citu valsti
vai likvidet citada veida —

soda ar brivibas atnemSanu uz laiku lidz trim gadiem vai ar islaicigu
brivibas atnemsSanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu un ar probacijas

uzraudzibu uz laiku lidz trim gadiem vai bez tas.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai,

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts pec biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,

par kuru 1€émusi kolégija.

4. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktam Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma

ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs
iesniegt pieteikumu, ieverojot konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas

likuma noteiktas prasibas.

6. Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirma dala noteic, ka
konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka vinai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska speka tiesibu normai. Savukart §a panta sestas dalas

1. punkts prasa pieteikuma min&to uzskatu pamatot.



No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka ar likumiga
speka stajuSos tiesas spriedumu Pieteikuma iesniedz€js atzits par vainigu
noziedziga nodarjjuma, kas paredzets apstridétaja norma, izdariSana.

Pieteikuma 1iesniedzgjs veérsas Satversmes tiesa, citstarp ludzot atzit
apstridéto normu par neatbilstoSu Satversmes 100. panta pirmajam teikumam
(pieteikums Nr. [..] ). P&c min&ta Satversmes tiesa [datums] ierosinata lieta
Nr. [..] ,,[..]” (turpmak — lieta Nr. [..]).

Satversmes tiesa [datums] izbeidza tiesvedibu lieta Nr. [..], pamatojoties
uz Satversmes tiesas likuma 29. panta pirmas dalas 6. punktu. Saja Ilémuma atzits,
ka apstridéta norma atbilsto$i tas meérkim un patiesajai jégai paredz
kriminalatbildibu tikai par tadu publisku aicinajumu likvidet Latvijas Republikas
valstisko neatkaribu, kur§ rada realu valsts un sabiedribas intereSu apdraudéjumu
un pamudina uz tadu ricibu, kas reali lautu sasniegt aicinajuma mérki (sk.
Satversmes tiesas [datums] /emuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. [..]).
Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 29. panta 2.! dalai Satversmes tiesas [emuma
par tiesvedibas izbeigSanu sniegta tiesibu normas interpretacija ir obligata visam
valsts un paSvaldibu institiicijam (arT tiesam) un amatpersonam, ka art fiziskajam
un juridiskajam personam.

Ievérojot Satversmes tiesas lieta Nr.[..] sniegto apstridétas normas
interpretaciju, Pieteikuma iesniedz€js versas prokuratira ar pieteikumu par
kriminalprocesa atjaunoSanu sakara ar jaunatklatiem apstakliem. Mingtais
pieteikums noraidits, jo p€c jaunatklato apstaklu izmekleSanas prokurors neesot
konstat&jis pamatu tiesas nolémuma atcelSanai kriminalprocesa Nr. [..]. Proti,
min€taja kriminalprocesa tiesa esot vertgjusi, vai Pieteikuma iesniedz€ja
publicétais aicinajums rada neparprotamus un tieSus draudus sabiedribai un valsts
drosibai un vai vina tiesibu uz varda brivibu ierobezojums esot legitims. Tadgjadi
Satversmes tiesas lieta Nr. [..] sniegta apstridétas normas interpretacija neesot
jaunatklats apstaklis kriminalprocesa Nr. [..]. Rigas pils€tas tiesa noraidijusi
Pieteikuma iesniedz€ja stidzibu par min&to prokuratiras lémumu. Péc Pieteikuma
iesniedz€ja ieskata, apstridéta norma aizskar vinam Satversmes 100. panta
pirmaja teikuma ietvertas tiesibas uz varda brivibu, jo tiekot piem@rota pretgji
Satversmes tiesas lieta Nr. [..] sniegtajai interpretacijai. Tapat tiekot aizskartas
Pieteikuma iesniedz€ja Satversmes 92. panta pirmaja teikuma ietvertas tiesibas
uz taisnigu tiesu, jo prokuratiira un tiesa neieveéro Satversmes tiesas sniegto

apstridétas normas interpretaciju.



Atbilstosi Satversmes tiesas likumam personas pamattiesibu aizskarums ir
konstatgjams, ja tieSi apstridéta norma, nevis tas piemeroSanas rezultats aizskar
personai Satversmé noteiktas pamattiesibas (sk., pieméram, Satversmes tiesas
2016. gada 23. novembra lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta
Nr. 2016-02-01 5. punktu).

Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli, citétas Satversmes normas,
Satversmes tiesas un Eiropas Cilvéktiesibu tiesas judikatiira, ka ari pausts
Pieteikuma iesniedz€ja viedoklis par apstridétas normas saturu un tas
pieméroSanu konkrétaja kriminalprocesa. Tomér, ieverojot Satversmes tiesas
1émuma lieta Nr. [..] jau secinato, no pieteikuma nav glistams apstiprinajums tam,
ka konkrétaja gadijuma Pieteikuma iesniedzgja pamattiesibu aizskarumu rada
apstridétas normas neatbilstiba Satversmes 92. panta pirmajam teikumam un
100. panta pirmajam teikumam.

Savukart pieteikuma noraditie apsvérumi par prokuratiiras un vispargjas
jurisdikcijas tiesas ricibu, neatjaunojot kriminalprocesu Nr. [..] sakara ar
jaunatklatiem apstakliem, nevar biit par pamatu lietas ierosinaSanai Satversmes
tiesd, jo Satversmes tiesai nav noteikta kompetence vertét, vai tiestbu normas
attieciba uz konkrétu personu pieméerotas pareizi (Sk. Satversmes tiesas
2003. gada 23. aprila sprieduma lieta Nr. 2002-20-0103 secindajumu dalas
7. punktu).

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirmaja

dala un sestas dalas 1. punkta noteiktajam prasibam.

7. leverojot to, ka lieta Satversmes tiesa nav ierosinama, $a 1€muma

1.2. apakSpunkta noraditais ltigums ir atstajams bez izskatiSanas.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolegija

nolema:
1. Atteikties ierosinat lietu péc pieteikuma (pieteikums Nr. 162/2022),

kuru iesniedzis [..].

2. Atstat bez izskatiSanas §a 1émuma 1.2. apakSpunkta min&to ligumu.



Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas priekssedetaja Iréna Kucina



