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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2021. gada 16. augusta

Satversmes tiesas 3. kolégija $ada sastava: kolégijas prieckSsédétaja
Daiga Rezevska, tiesnesi Janis Neimanis un Artiirs Kucs,

kolegijas s€deé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Denisa Bartecka
(turpmak — Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums

Nr. 134/2021),

konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Kriminallikuma 82. panta pirmo dalu redakcija, kas bija speka no
2013.gada 1.aprila Iidz 2016.gada 10.maijam (turpmak - apstridéta
Kriminallikuma norma), ciktal ta paredz€ja kriminalatbildibu par Latvijas
Republikas Satversmé (turpmak — Satversme) paredzéta veida paustu publisku
aicinagjumu likvideét Latvijas Republikas valstisko neatkaribu noltuka ieklaut
Latviju vienota valstiska veidojuma ar kadu citu valsti vai likvidet cita veida, par
neatbilstoSu Satversmes 100. panta pirmajam teikumam un spéka neesoSu no

Pieteikuma iesniedz€ja pamattiesibu aizskaruma raSanas briza;



1.2. atzit 2016. gada 21. aprila likuma ,,Grozijumi Kriminallikuma” parejas
noteikumu, ciktal tas attiecas uz apstridéto Kriminallikuma normu, (turpmak —
apstridétais parejas noteikums) par neatbilstosu Satversmes 1. pantam un 92. panta
otrajam teikumam un spéka neesoSu no Pieteikuma iesniedz€ja pamattiesibu
aizskaruma raSanas briza;

1.3. apturét Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2020. gada
21. decembra sprieduma lieta Nr. 11840000816 izpildi.

2. Apstrideta Kriminallikuma norma noteica:

,»Par publisku aicinajumu likvidét Latvijas Republikas valstisko neatkaribu
noliika ieklaut Latviju vienota valstiska veidojuma ar kadu citu valsti vai likvidet
citada veida —

soda ar brivibas atnemSanu uz laiku Iidz trim gadiem vai ar islaicigu
brivibas atnemsSanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu un ar probacijas
uzraudzibu uz laiku Iidz trim gadiem vai bez tas.”

Savukart apstridétais parejas noteikums paredz, ka 2016. gada 21. aprila
likuma ,,Grozijumi Kriminallikuma” nosacijumi neattiecas uz personam, kuras

izdarTjusas noziedzigu nodarijumu lidz $a likuma speka stasanas dienai.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts pec biitibas nav mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru lémusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu kolggija
var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietieckams prasijuma apmierinasanai.



4. Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 5. punkts noteic:
izskatot pieteikumu, Satversmes tiesas kolégija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu,
ja pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts péc
biitibas nav mainijies salidzinajuma ar ieprieksS iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kolégija.

Pieteikuma iesniedz€js jau iepriekS ir versies Satversmes tiesa ar
pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 92/2021), lidzot atzit apstridéto
Kriminallikuma normu par neatbilstoSu Satversmes 100. panta pirmajam
teikumam, bet apstridéto parejas noteikumu — par neatbilstoSu Satversmes
1. pantam un 92.panta otrajam teikumam. Satversmes tiesas 1.kolégija
dalas 3. punktu, pienéma lémumu par atteikSanos ierosinat lietu p&c $a pieteikuma.
Kolggija konstatgja, ka, pamatojot apstridétas Kriminallikuma normas iesp&jamo
neatbilstibu Satversmes 100. pantam, Pieteikuma iesniedzgjs p&c bitibas noradijis
uz minétas normas piemé&rosanu konkréta kriminallieta, un vérsa uzmanibu uz to,
ka Satversmes tiesas kompetencg neietilpst parvertét tiestbu normu piemé&rosanas
jautajumus. Tapat kol&gija atzina, ka, lidzot izvertét apstridéta parejas noteikuma
atbilstibu Satversmes 1. pantam un 92. panta otrajam teikumam, Pieteikuma
iesniedz€js nav pamatojis to, kapec, izsverot un lidzsvarojot vispargjos tiesibu
principus, konkrétajos faktiskajos un tiesiskajos apstaklos citiem vispargjiem
tiesibu principiem biitu dodama prioritate par tiesiskas drosibas principu.

Lidz ar to Satversmes tiesas kol€gijai ir jaizveérteé, vai izskatamaja
pieteikuma ietvertais faktisko apstaklu izklasts vai juridiskais pamatojums péc
biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru 1eémusi

kolgégija.

5. Izskatamais pieteikums ir papildinats ar Pieteikuma iesniedzgja
apsverumiem par apstridétas Kriminallikuma normas neatbilstibu sam&riguma
principam, ka ari to, kadel atbilstoSi personai labvéliga noteikuma atpakalejosa

speka principam kriminaltiesibas un taisniguma principam konkrétaja gadijuma,



péc Pieteikuma iesniedzéja ieskata, labvéligakai kriminaltiesibu normai bija
japaredz atpakalejoSs speks.

Tadgjadi pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums péc bitibas ir
mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu un Satversmes tiesas

kolggijai no jauna ir japarbauda ta atbilstiba Satversmes tiesas likuma prasibam.

6. Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punkts noteic, ka Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma 1.1. un

1.2. apakSpunkta ietvertie prasijumi ir piekritigi Satversmes tiesai.

7. Pieteikuma iesniedzgjs apstrid divu normativo aktu — Kriminallikuma un
2016. gada 21. aprila likuma ,,Grozijumi Kriminallikuma” — normu atbilstibu
Satversmei.

Vairaku aktu apstridéSana viena pieteikuma pielaujama Satversmes tiesas
likuma 18. panta otraja dala noteiktajos gadijumos. Satversmes tiesa ir atzinusi,
ka, nemot ve€ra Satversmes tiesas procesa ekonomijas principu, atseviSkos
gadijumos viena pieteikuma ietvaros var apstridét ar vairaku normativo aktu
normas, kas regulé ciesi saistitus jautajumus (Sk., piemeram, Satversmes tiesas
2. kolegijas 2008. gada 29. jilija lemumu par lietas ierosinasanu péc pieteikuma
Nr. 75/2008).

No pieteikuma ir glistams apstiprinajums tam, ka apstridéta Kriminallikuma
norma un apstridétais parejas noteikums reguleé savstarpgji cieSi saistitus
jautajumus.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta otras dalas

prasibam.

8. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai tai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma

iesniedzgjs 2016. gada 29. februari interneta vietné bija publicgjis uzsaukumu,



kura aicinaja vakt parakstus par Latvijas Republikas iestaSanos Amerikas
Savienoto Valstu sastava. Ar tiesas spriedumu Pieteikuma iesniedz€js tika atzits
par vainigu apstridétaja Kriminallikuma norma paredzéta noziedziga nodarijjuma
izdariSana. P&c Pieteikuma iesniedzgja ieskata, $ST norma aizskar vinam Satversmes
100. panta pirmaja teikuma ietvertas tiesibas uz varda brivibu.

Ar 2016. gada 21. aprila likumu ,,Grozijumi Kriminallikuma” apstridéta
Kriminallikuma norma tika izslégta no Kriminallikuma, bet apstridetais parejas
noteikums noteic, ka $adi grozijumi neattiecas uz personam, kuras izdarijusas
noziedzigu nodarjjumu lidz grozijumu speka stasanas dienai. Apstridetais parejas
noteikums Pieteikuma iesniedz&jam esot piemérots, tadejadi aizskarot vinam
Satversmes 92. panta otraja teikuma ietvertas pamattiesibas un parkapjot no
tiesiskas valsts principa atvasinato un Satversmes 1. panta tv€ruma ietilpstoSo
personai labvéliga noteikuma atpakalejoSa sp€ka principu kriminaltiesibas.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ievérojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas

prasibas.

9. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otrajai dalai persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
izmantojusi visas iespEjas aizstaveét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas Iidzekliem, vai arT ja personai §adu iesp&ju nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem secinams, ka
Pieteikuma iesniedz€js ir parsiidzgjis pirmas instances tiesas spriedumu. Ar
apelacijas instances tiesas spriedumu Pieteikuma iesniedz€js tapat ir atzits par
vainigu noziedziga nodarjjuma izdariSana, kas paredzEts apstridétaja
Kriminallikuma norma. Senata Kriminallietu departamenta tiesneSu kolégija,
izvertgjot Pieteikuma iesniedzgja kasacijas stidzibu, 2021. gada 7. aprili noléma
atteikties ierosinat kasacijas tiesvedibu. Mingtais l@émums nav parsiidzams.
Tadgjadi Pieteikuma iesniedzgjs ir izmantojis visas iesp€jas aizstavet savas tiesibas

ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.



Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas pirmais teikums nosaka:
,Konstitucionalo stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu
laika p&c pedgjas institiicijas nolémuma speka stasanas.”

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas siidzibas iesniegSanai ir
skaitams no 2021. gada 7. aprila — dienas, kad pienemts un stajies speka Augstakas
tiesas Kriminallietu departamenta lémums atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu.
ménesu termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja dala

un ceturtas dalas pirmaja teikuma noteiktajam prasibam.

10. Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli un sniegts juridiskais
pamatojums par apstridétds Kriminallikuma normas iesp&amo neatbilstibu
Satversmes 100. panta pirmajam teikumam un apstridéta parejas noteikuma
iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 1. pantam un 92. panta otrajam teikumam. Tam
ir pievienoti dokumenti, kas nepiecieSami lietas apstaklu noskaidroSanai.
Pieteikums atbilst ari paréjam Satversmes tiesas likuma 18.un 19.2 panta

noteiktajam prasibam.

11. Pieteikuma iesniedz&js ludz Satversmes tiesu apturét Rigas
apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2020. gada 21. decembra sprieduma
lieta Nr. 11840000816 izpildi, jo ar mingto spriedumu vinam uzlikts sods —
piespiedu darbs.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta piekto dalu konstitucionalas
stidzibas (pieteikuma) iesniegSana neaptur tiesas nolémuma izpildi, iznemot
gadijumus, kad Satversmes tiesa 1€musi citadi.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka nolémuma izpildes apturéSana ir uzskatama
par arkart€ju Satversmes tiesas procesa Iidzekli, kas ir piemerojams vienigi svarigu
mérku sasniegSanai, piemé&ram, lai nodro$inatu personas tiesibu aizsardzibu tados
gadijumos, kad nolémuma izpilde attiecigaja vispar€jas jurisdikcijas tiesas lieta

pirms Satversmes tiesas nolémuma speka stasanas vartu padarit neiesp&jamu



Satversmes tiesas nolémuma izpildi vai radit bitisku kait€§jumu pieteikuma
iesniedz€jam. Tadgjadi, lemjot par ligumu apturét tiesas nolémuma izpildi,
Satversmes tiesa izverte:

1) vai pieteikuma ir sniegts pamatojums $adam lagumam;

2) vai lieta pastav tadi apstakli, kuru d€l nolémuma izpilde pirms
Satversmes tiesas nolémuma spéka staSanas var€tu padarit neiesp&jamu
Satversmes tiesas nolémuma izpildi, vai nolemuma izpilde varétu radit bitisku
kaitejumu pieteikuma iesniedz&jam, kas trauc€tu aizsargat pieteikuma iesniedzg&ja
pamattiesibas Satversmes tiesa ierosinatas lietas ietvaros (SK., pieméram,
Satversmes tiesas 2014.gada 19.junija ricibas sedes lemuma lieta
Nr. 2014-09-01 4. un 5. punktu un 2017. gada 28. novembra ricibas sédes [emuma
lieta Nr. 2017-23-01 6. punktu).

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem ir glstams
apstiprinajums tam, ka tiesas nolémuma izpilde kriminallieta Nr. 11840000816
pirms Satversmes tiesas nolémuma spéka staSanas varétu radit butisku kait€§jumu
Pieteikuma iesniedz&jam. Satversmes tiesa jau ir atzinusi, ka kriminalatbildiba ir
smagakais iesp&jamais juridiskas atbildibas veids, un tas sekas var butiski ietekmét
personas dzivi péc kriminalsoda izcieSanas (Sk. Satversmes tiesas 2019. gada
21. februara sprieduma lieta Nr. 2018-10-0103 13.2. punktu). Ja apstridéta
Kriminallikuma norma vai apstridétais parejas noteikums tiktu atziti par
neatbilstosiem Satversmei un attieciba uz Pieteikuma iesniedz&ju spéka neesosu
no Pieteikuma iesniedz&ja pamattiesibu aizskaruma raSanas briza, Pieteikuma
iesniedz€jam noteikta soda izcieSana laika Iidz Satversmes tiesas nolémuma speka
stasanas bridim varétu biitiski aizskart Pieteikuma iesniedz&ja pamattiesibas.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz&ja ligums ir apmierinams.



Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

19.2 panta piekto dalu un 20. pantu, Satversmes tiesas 3. kolégija

noléma:

1. lerosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Kriminallikuma 82. panta pirmas
dalas redakcija, kas bija speka no 2013. gada 1. aprila lidz 2016. gada 10. maijam,
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 100. panta pirmajam teikumam un
2016. gada 21. aprila likuma ,,Grozijumi Kriminallikuma” parejas noteikuma
atbilsttbu Latvijas Republikas Satversmes 1. pantam un 92. panta otrajam
teikumam” pec Denisa Bartecka pieteikuma (pieteikums Nr. 134/2021).

2. Uzaicinat institliciju, kas izdevusi apstridétos aktus, — Saeimu — Iidz
2021. gada 18. oktobrim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas
faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

3. Apturét Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2020. gada
21. decembra sprieduma lieta Nr. 11840000816 izpildi lidz Satversmes tiesas

nol€émuma spéeka stasanas bridim.

Lémums nav parsiidzams.

Kolégijas priek$sédetaja™ Daiga Rezevska

*Dokuments parakstits ar drosu

elektronisko parakstu un satur

laika zimogu.



