Satversmes tiesa

Preses relize o Lieta Nr. 2020-34-03 - 09.04.2021.

Satversmei neatbilst valsts nodevas reguléjums, kas piemérojams mantojuma
atstajéja ta pasa dzimuma partnerim, kuram ar mantojuma atstajéju bija
izveidota gimene

Satversmes tiesa 2021. gada 8. aprili pienéma spriedumu lieta Nr. 2020-34-03 “Par Ministru
kabineta 2009. gada 27. oktobra noteikumu Nr. 1250 “Noteikumi par valsts nodevu par

Tpasuma tiesibu un kilas tiestbu nostiprinasanu zemesgramata” 13. punkta atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 91., 105. un 110. pantam”.

APSTRIDETA NORMA

e Ministru kabineta 2009. gada 27. oktobra noteikumu Nr. 1250 13. punkts:

“13. Valsts nodevu par nekustama 1pasuma tiesibu nostiprinasanu mantiniekiem uz
notara izsniegtas mantojuma apliecibas pamata nosaka sada apméra, ja mantota nekustama
Ipasuma veértiba parsniedz 10 minimalas ménesalgas:

13.1. lietas par apstiprinasanu mantojuma tiesibas:
13.1.1. laulatajam un kopa ar mantojuma atstajéju dzivojusajiem pirmas, otras un
tresas Skiras mantiniekiem — 0,25 % no mantota nekustama TpasSuma veértibas;
13.1.2. paréjiem pirmas un otras Skiras mantiniekiem — 0,5 % no mantota
nekustama TpaSuma vértibas;
13.1.3. paréjiem tresas Skiras mantiniekiem — 1,5 % no mantota nekustama
Tpasuma veértibas;
13.1.4. ceturtas Skiras mantiniekiem — 5 % no mantota nekustama TpaSuma
vértibas;
13.2. lietas par pedejas gribas rikojuma akta vai mantojuma liguma stasanos likumiga
spéeka:
13.2.1. laulatajam un pirmas, otras un tresas Skiras mantiniekiem — 0,125 % no
mantota nekustama ipasuma veértibas;
13.2.2. ceturtas Skiras mantiniekiem — 4 % no mantota nekustama Tpasuma
vértibas;
13.2.3. paréjiem testamentarajiem vai ligumiskajiem mantiniekiem — 7,5 % no
mantota nekustama Tpasuma vértibas;
13.2.4. testamentarajiem vai ligumiskajiem mantiniekiem, ja tie ir sabiedriska
labuma organizacijas, — 1,5 % no mantota nekustama Tpasuma vértibas.”
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AUGSTAKA JURIDISKA SPEKA NORMAS

e Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 91. pants:
“Visi cilveki Latvija ir vienlidzigi likuma un tiesas prieksa. Cilvéka tiesibas tiek 1stenotas
bez jebkadas diskriminacijas.”

e Satversmes 105. pants:
“lkvienam ir tiesibas uz Tpasumu. IpaSumu nedrikst izmantot pretéji sabiedribas
interesém. Ipasuma tiesibas var ierobeZot vienigi saskana ar likumu. Ipaduma piespiedu
atsavinasana sabiedribas vajadzibam pieJaujama tikai iznémuma gadijumos uz atseviska
likuma pamata pret taisnigu atlidzibu.”

e Satversmes 110. pants:
“Valsts aizsarga un atbalsta laultbu — savienibu starp virieti un sievieti, gimeni, vecaku
un bérna tiesibas. Valsts 1pasi palidz bérniem invalidiem, bérniem, kas palikusi bez vecaku
gadibas vai cietusi no varmacibas.”

LIETAS FAKTI

Lieta ierosinata péc tiesibsarga pieteikuma. Tiestbsargs uzskata apstridéto normu par
neatbilstoSu Satversmes 91., 105. un 110. pantam tadel, ka ta nenodrosina aizsardzibu un
atbalstu viendzimuma partneru izveidotam gimeném, tas ir, paredz mantojuma atstajéja
pardzivojusajam ta pasa dzimuma partnerim, kuram ar mantojuma atstajéju bija izveidota
gimene, tadu pasu valsts nodevas apmeéru ka cilvekam, kuru ar mantojuma atstajéeju nav
saistijusas gimenes attiecibas.

Tiesibsargs péc butibas uzskata apstridéto normu par neatbilstoSu tiesi Satversmes 110. panta
pirmajam teikumam, kas citstarp nosaka valsts pienakumu aizsargat un atbalstit gimeni.
Tiesibsargs norada, ka Sobrid valsts nav izpildijusi tai no Satversmes 110. panta pirma teikuma
izrietoSo pienakumu aizsargat un atbalstit ikvienu gimeni, jo atskiriba no dazadu dzimumu
partneru gimeném viendzimuma partneru gimeném nav nodroSinata iespéja juridiski
nostiprinat savas gimenes attiecibas. Tadéjadi viendzimuma partneru gimenes netiekot
juridiski aizsargatas un tam netiekot nodroSinats citstarp ari apstridétaja norma paredzétais
atbalsts, proti, samazinats valsts nodevas apmers.

Tiesibsargs |Udz atzit apstridéto normu par neatbilstoSu ari Satversmes 91. panta otrajam
teikumam, kura ietverts diskriminacijas aizlieguma princips, un 105. panta pirmajiem trim
teikumiem, kas aptver personas tiesibas uz TpaSumu. Tiesibsargs norada, ka saskana ar
apstrideto normu testamentaras vai ligumiskas mantoSanas gadijuma mantojuma atstajé€ja
pardzivojusajam ta pasa dzimuma partnerim jamaksa valsts nodeva, kas ir 60 reizu lielaka par
to, kas paredzéta mantojuma atstajéja pardzivojusajam laulatajam. Tadéjadi apstridétas
normas dé| viendzimuma partneru gimene esot nostadita nelabvéligaka situacija
salidzinajuma ar dazadu dzimumu partneru gimeni, pamatojoties uz nepielaujamu kritériju —
personas seksualo orientaciju. Savukart ka Sis diskriminacijas céloni tiesibsargs norada
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viendzimuma partneru gimenes nespéju juridiski nostiprinat savas gimenes attiecibas
atbilstosa tiesiska reguléjuma neesibas dél.

TIESAS SECINAJUMI

Par lietas izskatiSanas robezam

Satversmes tiesa konstatéeja, ka apstridéta norma nosaka par 1pasuma tiesibu nostiprinasanu
zemesgramata maksajamas valsts nodevas apméru mantiniekiem, ja mantota nekustama
Ipasuma vertiba parsniedz 10 minimalas ménesalgas. Saskana ar apstridéto normu valsts
nodevas apmeérs ir atskirigs atkariba no mantosanas tiesiska pamata un ta, vai mantinieks ir
mantojuma atstajéja pardzivojusais laulatais, noteikta mantinieku skira ietilpstoss mantinieks,
sabiedriska labuma organizacija vai persona, kas neietilpst neviena no minétajam personu
grupam. [8.]

Nemot véra tiesibsarga pieteikuma sniegtos argumentus, Satversmes tiesa secinaja:
tiesibsargs neiebilst pret to, ka apstridétaja norma valsts nodevas apméri noteikti atkariba no
mantoSanas tiesiska pamata, nedz ari pret pasiem valsts nodevas apmeériem, bet uzskata
apstridéto normu par neatbilstoSu pieteikuma noraditajam Satversmes normam tadeél, ka ta
nenodrosina aizsardzibu un atbalstu viendzimuma partneru izveidotam gimeném. [8.]

Satversmes tiesa izveértéja apstridétas normas atbilstibu Satversmei tiktal, ciktal ta attiecas uz
mantojuma atstajéja pardzivojuso ta pasa dzimuma partneri, kuram ar mantojuma atstajeju

bija izveidota gimene. [8.]

Par secibu, kada tika izvértéta apstridétas normas atbilstiba Satversmei

Satversmes tiesa noskaidroja apstridétas normas saturu, nemot véra Civillikuma tiesisko
reguléjumu. Satversmes tiesa secinaja, ka apstridétaja norma ir paredzéts ekonomisks
atbalsts mantojuma atstajéja pardzivojusajam laulatajam, radiniekiem un adoptétajiem, un
tas izpauzas ka samazinats valsts nodevas apmeérs salidzinajuma ar valsts nodevas apmeéru,
kas jamaksa citam personam, kuras ar mantojuma atstajéju nesaistija gimenes vai radniecibas
attiecibas. Lidz ar to apstridétaja norma ietvertais tiesiskais reguléjums, kas attiecas uz
mantojuma atstajéja pardzivojusSo laulato, radiniekiem un adoptétajiem, ir atzistams par
gimenes ekonomiska atbalsta pasakumu. Saskana ar apstridéto normu Sis ekonomiska
atbalsta pasakums nav attiecinats uz viendzimuma partneru gimeném. [9.]

Satversmes tiesa secinaja, ka izskatamas lietas pamata ir jautajums par Satversmes 110. panta
pirmaja teikuma ietverto valsts pienakumu aizsargat un atbalstit gimeni un $a pienakuma
izpildi attieciba uz viendzimuma partneru gimeni. Tade| Satversmes tiesa noléma visupirms
parbaudit apstridetas normas atbilstibu Satversmes 110. panta pirmajam teikumam. [9.]

Par Satversmes 110. panta pirma teikuma saturu
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Atsaucoties uz secinajumiem Satversmes tiesas 2020. gada 12. novembra sprieduma lieta
Nr.2019-33-01 “Par Darba likuma 155. panta pirmas dalas atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 110. panta pirmajam teikumam” (turpmak — lieta Nr. 2019-33-01), Satversmes
tiesa noradija, ka Satversmes 110. panta pirmais teikums ietver valsts pienakumu aizsargat un
atbalstit ikvienu gimeni, tostarp ari viendzimuma partneru gimeni. [10.1.]

No Satversmes 110. panta pirma teikuma izriet divi likumdevéja pienakumi: 1) nodroSinat
gimenes juridisko aizsardzibu; 2) nodrosinat gimenes socialo un ekonomisko aizsardzibu un
atbalstu. Likumdevejam nav ricibas brivibas izvéléties, vai viendzimuma partneru gimeném
vispar ir janodrosina juridiska aizsardziba, ka art ekonomiska un sociala aizsardziba un atbalsts.
Tomér Satversmes tiesa ir atzinusi, ka likumdevejam piemit zinama ricibas briviba, nosakot
gimenes attiecibu tiesiska reguléjuma formu un saturu un izvéloties metodes, mehanismus
un pasakumus, ar kuru palidzibu tiks nodroSinata gimenes sociala un ekonomiska aizsardziba
un atbalsts. [10.1.]

Satversmes tiesa noradija, ka Satversmes 110. panta pirmais teikums ir cieSi saistits ar cilvéka
cienas principu. Cilvéka ciena ir jaievéro nevis vienigi formali, bet péc batibas, tadé| atbilstosi
cilvéka cienas principam ikvienas gimenes aizsardzibas un atbalsta tiesiskajam reguléjumam
ir jabut jegpilnam. Tiesiskais reguléjums, kas paredzétu viendzimuma partneru gimenei vien
formalu atziSanu, bet nenodrosSinatu aizsardzibu un atbalstu, péc buatibas nozimétu
viendzimuma partneru gimenes atziSanu par nesvarigu gimenes formu un tadéjadi batu
cilveka cienu aizskaroSs. Tadel likumdevéjam jartpéjas, lai tiesiskais reguléjums nodrosina
viendzimuma partneru gimeném ne vien formalu juridisku atziSanu, bet ari juridisko
aizsardzibu un socialo un ekonomisko aizsardzibu un atbalstu. [10.2.]

Satversmes tiesa uzsvéra, ka viena cilvéka cienas ievéroSana un pamattiesibu nodrosinasana
neatnem un nemazina cita cilvéka cienu. Tadé| Satversmes 110. panta pirmajam teikumam
atbilstosas aizsardzibas un atbalsta nodrosinasana viendzimuma partneru gimenei netraucée
citu gimenes formu pastavésanai un nemazina tam paredzéto aizsardzibu un atbalstu. Turklat
likumdevéja ricibas brivibu Satversmes 110. panta pirmaja teikuma ietverto pienakumu
izpildé ierobezZo ne vien cilvéka cienas princips, bet citstarp ari tiesiskas vienlidzibas princips
un diskriminacijas aizlieguma princips. AtbilstoSi Siem visparéjiem tiestbu principiem
likumdevéja pienemtais viendzimuma partneru gimenes attiecibu tiesiskais reguléjums un
socialas un ekonomiskas aizsardzibas un atbalsta tiesiskais reguléjums nedrikst bez racionala
pamata nostadit Sis gimenes nelabvéligaka stavokll salidzinajuma ar dazadu dzimumu
partneru gimeném. [10.2.]

Satversmes tiesa paskaidroja, ka Satversmes 110. panta pirmaja teikuma visupirms ir ietverts
likumdevéja pienakums nodrosinat gimenes juridisko aizsardzibu jeb noteikt gimenes
attiecibu tiesisko reguléjumu. Savukart Sim pienakumam pakartots ir otrs Saja Satversmes
norma ietvertais likumdevéja pienakums — nodrosinat gimenes ekonomisko un socialo
aizsardzibu un atbalstu, izvéloties un nosakot atbilstoSus aizsardzibas un atbalsta pasakumus.
[10.3.]
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Ar gimenes attiecibu tiesisko reguléjumuir saprotams gimenes locek|u savstarpéjo personisko
un mantisko attiecibu reguléjums, kas nodroSina gimenes aizsardzibas pamatu, tostarp
tiesibas juridiski nostiprinat gimenes attiecibas. Ja personam, starp kuram izveidojusas
gimenes attiecibas, nav paredzétas tiesibas Sis savas gimenes attiecibas juridiski nostiprinat,
tad valsts sadu gimeni “nevar ieraudzit”. Tadé] nemaz nav iespéjams sadam gimeném
nodrosinat nedz pilnvértigu juridisko aizsardzibu, nedz ari socialo un ekonomisko aizsardzibu
un atbalstu. [10.3.]

Nosakot gimenes attiecibu tiesisko regulejumu, likumdevéjs ir tiesigs izveléties dazadus
risinajumus, ja vien attiecigais tiesiskais reguléjums, pirmkart, nodrosina personam iespéju
juridiski nostiprinat savas gimenes attiecibas un tikt valsts atzitam par gimeni. Otrkart,
gimenes attiecibu tiesiskajam reguléjumam janodrosina gimenes un tas loceklu aizsardziba
vinu personiskajas un mantiskajas attiecibas. Tas nozimé€, ka gimenes attiecibu tiesiskajam
reguléjumam janosaka gimenes locek|u savstarpéjas tiesibas un pienakumi personiskajas un
mantiskajas attiecibas, kas izriet no vinu gimenes dzives. Savukart, nosakot gimenes
ekonomiskas un socialas aizsardzibas un atbalsta tiesisko reguléjumu, likumdevéja ricibas
briviba ir plasaka. Likumdeveéjs var brivi izvéléties, kada rakstura pasakumus paredzét gimenei
noteiktas situacijas, taCu attiecigajam reguléjumam jabat balstitam uz objektiviem un
pamatotiem kritérijiem, nemot véra gimenes attiecibu specifiku, tai skaita ari So attiecibu
dalibnieku un situaciju atskiribas [10.3.]

Satversmes tiesa secinaja, ka Satversmes 110. panta pirma teikuma izpratné no gimenes
dzives izrietoSi un tadél ar to nesaraujami saistiti ir personiski un mantiski jautajumi, kas rodas
l1dz ar gimenes dzives izbeigSanos, ko citstarp var izraisit gimenes locekla nave. Tadejadi
Satversmes 110. panta pirmaja teikuma ietvertais likumdevéja pienakums aizsargat un
atbalstit gimeni aptver gimenes aizsardzibu un atbalstu ari gimenes locekla naves
gadijuma. [10.3.]

Par Ministru kabineta kompetenci izdot aréjus normativos aktus, kas regulé gimenes
aizsardzibu un atbalstu

Nemot véera to, ka lieta ir apstridéta Ministru kabineta pienemtas tiesibu normas satversmiba,
Satversmes tiesa noskaidroja ari Ministru kabineta kompetenciizdot aréjus normativos aktus,
lai nodroSinatu Satversmes 110. panta pirmaja teikuma ietverta valsts pienakumaizpildi. [11.]

Satversmes tiesa noradija, ka atbilstoSi Satversmes 64. pantam Ministru kabineta tiesibas
izdot aréjos normativos aktus sniedzas vien tiktal, ciktal tam Sis tiesibas ir nodotas ar likumu.
Ministru kabineta ricibas brivibas robezas, istenojot tam likuma paredzétas tiesibas izdot
aréjos normativos aktus, nosaka ne tikai konkréta likuma norma paredzéts pilnvarojums
regulét atsevisSku jautajumu, bet ari citi likumi un tiesibu sistéma kopuma. Gadijuma, ja
likumdevéjs nav likuma noregul€jis tadu jautajumu, kura noreguléSanai nepiecieSama
politiska izSkirsanas un kurS atbilstoSi Satversmes 64. pantam ietilpst likumdevéja
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kompetence, Ministru kabinets nav tiesigs péc savas iniciativas un ieskata to noregulét
likumdeveéja vieta. [11.]

Satversmes tiesa secinaja: tas, kada veida likumdevéjs savas ricibas brivibas ietvaros noregulé
gimenes loceklu savstarpéjas personiskas un mantiskas attiecibas, lai izpilditu savu
pienakumu nodrosinat gimenes juridisko aizsardzibu, jeb, citiem vardiem, gimenes attiecibu
tiesiska reguléjuma forma un saturs ir visai sabiedribai butisks jautajums, kura izlemsSanai
nepiecieSama likumdeveja izsSkirSanas, un tadéjadi Sis jautajums ietilpst likumdeveja
ekskluzivaja kompetencé. Tadel no Satversmes 64. panta un 110. panta pirma teikuma izriet
tieSi likumdevéja pienakums ar likumu noteikt viendzimuma partneru gimenes attiecibu
tiesisko reguléjumu. [11.]

Satversmes tiesa noradija, ka likumdeveéjs ir tiesigs likuma paredzét Ministru kabinetam tadu
pilnvarojumu, kura ietvaros Ministru kabinets var bat tiesigs citstarp noteikt gimenes
ekonomiskas vai socialas aizsardzibas vai atbalsta pasakumus. Lai bitu iespéjams nodrosSinat
gimenes ekonomisko un socialo aizsardzibu un atbalstu tadam gimeném, kuram likuma nav
paredzéets gimenes attiecibu tiesiskais reguléjums, pasam Ministru kabinetam vajadzétu
paredzét So gimenes attiecibu juridiskas nostiprinasanas nosacijumus un kritérijus. Tacu tad
Ministru kabinets ietiektos likumdevéja kompetencé esosaja jautajuma par gimenes attiecibu
tiesiska reguléjuma formu un saturu un parkaptu Satversmes 64. pantu. Tadé| atbilstosi
Satversmes 64. pantam Ministru kabinets, izdodot aréjos normativos aktus, ir tiesigs noteikt
ekonomiskas un socialas aizsardzibas un atbalsta pasakumus tikai tadam gimeném, kuram
likumdeveéjs ir paredzéjis gimenes attiecibu tiesisko reguléjumu. [11.]

Par apstridétas normas satversmibas izvértéjuma metodologiju

Satversmes tiesa noradija: cieSa sasaiste starp Satversmes 110. panta pirmaja teikuma
ietvertajiem likumdevéja pienakumiem noteikt gimenes attiecibu tiesisko reguléjumu un
nodroSinat gimenes ekonomisko un socialo aizsardzibu un atbalstu nozimé to, ka jebkurs
gimenes socialas un ekonomiskas aizsardzibas un atbalsta tiesiskais reguléjums veido vienotu
sisttmu ar gimenes attiecibu tiesisko reguléjumu. Tadéel art Ministru kabineta pienemts
gimenes socialas vai ekonomiskas aizsardzibas vai atbalsta tiesiskais reguléjums, tai skaita
apstridétaja norma ietvertais reguléjums, ir vértéjams ka dala no vienotas tiesiska reguléjuma
sistémas. [12.]

Lidz ar to, lai parbauditu, vai apstridéta norma, ciktal ta attiecas uz mantojuma atstajéja
pardzivojuso ta pasa dzimuma partneri, kuram ar mantojuma atstajéju bija izveidota gimene,
atbilst Satversmes 110. panta pirmajam teikumam, izskatamaja lieta Satversmes tiesa
visupirms noskaidroja, vai likumdeveéjs ir noteicis viendzimuma partneru gimenes attiecibu
tiesisko reguléjumu un normativajos aktos ir paredzéts viendzimuma partneru gimenes
aizsardzibas un atbalsta tiesiskais reguléjums. [12.]

Par spéka esoso gimenes attiecibu tiesisko reguléjumu
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Satversmes tiesa atgadinaja, ka lieta Nr. 2019-33-01 ta jau secinaja, ka likumdevejs nav
noteicis viendzimuma partneru gimenes attiecibu tiesisko reguléjumu. Atzistot lieta Nr. 2019-
33-01 apstrideto likuma normu, ciktal ta neparedzéja viendzimuma partneru gimenes
aizsardzibu un atbalstu, par neatbilstoSu Satversmes 110. panta pirmajam teikumam,
Satversmes tiesa noteica likumdevéjam sapratigu laiku, lai tas varétu savas ricibas brivibas
ietvaros pienemt atbilstoSako viendzimuma partneru gimenes attiecibu tiesisko reguléjumu
un paredzéet viendzimuma partneru gimenei atbilstoSus socialas un ekonomiskas aizsardzibas
un atbalsta pasakumus. [13.]

Satversmes tiesa konstatéja, ka lidz izskatamas lietas izsprieSanai likumdevéjs vél nav
pienémis viendzimuma partneru gimenes attiecibu tiesisko reguléjumu, proti, nav izskiries par
viendzimuma partneru gimenes attiecibu tiesiska reguléjuma formu un saturu, tai skaita par
konkrétiem viendzimuma partneru gimenes attiecibu juridiskas nostiprinasanas
nosacijumiem un kartibu. [13.]

Satversmes tiesa noradija, ka saskana ar Sobrid spéka esoSo tiesisko reguléjumu valsts
“juridiski neredz” faktiski pastavosas viendzimuma partneru gimenes, jo tam nav nodroSinata
iesp€ja juridiski nostiprinat savas gimenes attiecibas. Tatad viendzimuma partneri juridiski
netiek uzskatiti par gimeni un savstarpéjas tiesiskas attiecibas var regulét tikai ka tadas
personas, starp kuram nav gimenes saiSu. Ta ka pagaidam nav tada viendzimuma partneru
gimenes attiecibu tiesiska reguléjuma, kas lautu juridiski nostiprinat viendzimuma partneru
gimenes attiecibas, Sobrid nav iespéjams ari identificét sadu gimeni, lai nodrosinatu tas
socialo un ekonomisko aizsardzibu un atbalstu. Tatad valsti pastavosa gimenes aizsardzibas
un atbalsta sistéma, kas citstarp ietver ari apstridéto normu, neaizsarga viendzimuma
partneru gimenes nedz juridiski, nedz ekonomiski un sociali. [13.]

Lidz ar to Satversmes tiesa secinaja, ka apstridéta norma, ciktal ta attiecas uz mantojuma
atstajéja pardzivojuso ta pasa dzimuma partneri, kuram ar mantojuma atstajéju bija izveidota
gimene, neatbilst Satversmes 110. panta pirmajam teikumam. [13.]

Nemot véra minéto, Satversmes tiesa atzina, ka nav nepiecieSams papildus vértét apstridetas
normas atbilstibu paréjam tiesibsarga pieteikuma noraditajam Satversmes normam. [14.]

Par bridi, no kura apstridéta norma, ciktal ta attiecas uz mantojuma atstajéja pardzivojuso
ta pasa dzimuma partneri, kuram ar mantojuma atstajéju bija izveidota gimene, atzistama
par speka neesosu

Satversmes tiesa noradija, ka gimenes attiecibu tiesiskajam reguléjumam un gimenes
ekonomiskas un socialas aizsardzibas un atbalsta pasakumu tiesiskajam reguléjumam javeido
vienota un saskaniga tiesiska reguléjuma sistéma. Tadel Ministru kabinetam ir jagada, lai péc
viendzimuma partneru gimenes attiecibu tiesiska reguléjuma stasanas spéka Ministru
kabineta noteikumos ietvertais gimenes ekonomiskas un socialas aizsardzibas un atbalsta
tiesiskais reguléjums buatu saskanigs ar jauno gimenes attiecibu tiesisko reguléjumu, ka ari



Preses relize o Lieta Nr. 2020-34-03 o 09.04.2021.

atbilstoss visparéjiem tiesibu principiem un citam Satversmes normam, starptautiskajam un
Eiropas Savienibas tiesibam.[15.]

Nemot véra minéto, Satversmes tiesa atzina, ka apstridéta norma, ciktal ta attiecas uz
mantojuma atstajéja pardzivojuso ta pasa dzimuma partneri, kuram ar mantojuma atstajéju
bija izveidota gimene, ir atzistama par spéka neesoSu no ta pasa briza, no kura par spéka
neesosu atzita lieta Nr. 2019-33-01 apstridéeta likuma norma. [15.]

Satversmes tiesa nosprieda:

atzit Ministru kabineta 2009. gada 27. oktobra noteikumu Nr. 1250 “Noteikumi par valsts
nodevu par ipaSuma tiesibu un kilas tiesibu nostiprinaSsanu zemesgramata” 13. punktu,
ciktal tas attiecas uz mantojuma atstajéja pardzivojuso ta pasa dzimuma partneri, kuram ar
mantojuma atstajéju bijaizveidota gimene, par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes
110. panta pirmajam teikumam un spéka neesosu no 2022. gada 1. junija.

Satversmes tiesas spriedums ir galigs un neparstudzams, tas stajas spéka ta publicésanas
diena.

Sprieduma teksts ir pieejams Satversmes tiesas majaslapa: https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-
content/uploads/2020/07/2020-34-03 spriedums.pdf

Relize sagatavota, lai informétu sabiedribu par Satversmes tiesas darbu. Detalizétaka informacija par Satversmes tiesas aktualitatém,
ierosinatajam un izskatitajam lietam pieejama Satversmes tiesas majaslapa.. Aicinam sekot I1dzi informacijai ari tiesas Twitter konta
@Satv_tiesa un tiesas Youtube kanala.

Zanda Meinarte
Satversmes tiesas
Sabiedrisko attiecibu specialiste

Zanda.Meinarte@satv.tiesa.gov.lv
67830759, 26393803 satvijas Republikas
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