Satversmes tiesa
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Liegums notiesatajam tikties ar gimenes locekli, kurs sanémis
atlauju Tslaicigi atstat citu brivibas atnemsanas iestadi, neatbilst
Satversmei

Satversmes tiesa 2021. gada 15. janvari pienema spriedumu lieta Nr. 2020-21-01 “Par
Latvijas Sodu izpildes kodeksa 45. panta piektas dalas pirma teikuma atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 96. pantam”.

APSTRIDETA NORMA

e | atvijas Sodu izpildes kodeksa 45. panta piektas dalas pirmais teikums:

“Notiesatajiem nav atlautas satiksanas ar apcietinatam personam un personam, kuras
izcieS sodu citas brivibas atnemsanas iestadées.”

AUGSTAKA JURIDISKA SPEKA NORMAS

e |atvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 96. pants:
“Ikvienam ir tiesibas uz privatas dzives, majokla un korespondences neaizskaramibu.”

LIETAS FAKTI

Lieta Satversmes tiesa tika ierosinata péc Artjoma Zablocka pieteikuma. Pieteikuma
iesniedzéjs, izciesot sodu brivibas atnemsanas iestadé, lUdzis tas prieksniekam atlauju
satikties ar savu mati, kura izcies sodu cita brivibas atnemsanas iestadé un ir sanemusi
atlauju atstat tas teritoriju. Pamatojoties uz apstrideto normu, $ada atlauja neesot tikusi
dota. Pieteikuma iesniedzéjs uzskata, ka tadejadi apstridéta norma nepamatoti ierobezo
vina tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu.
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TIESAS SECINAJUMI

Par prasijuma precizésanu

Satversmes tiesa noradia, ka apstridéta norma attiecas uz plasu atskirigu situaciju
kopumu. Tacu izskatamaja lieta apstrideta norma tiks vértéeta tiktal, ciktal ta aizliedz
notiesatajam tikties ar gimenes locekli, kurs izcies sodu cita brivibas atnemsanas iestadé
un ir sanémis atlauju islaicigi atstat tas teritoriju. Tiesa ari uzsvera, ka lieta nav strida par
valsts pozitivajiem pienakumiem — proti, pienakumu nodrosinat personam, kuras izcies
sodu divas dazadas brivibas atnemsanas iestades, iespgju satikties, tas nogadajot vienu
pie otras, sedzot transporta bilesu iegades izmaksas vai kada citada veida. [8., 8.3]

Par Satversmes 96. panta tvéerumu

Satversmes tiesa noradija, ka privatas dzives jeédziens ir plass, tadél tiesibas uz privatas
dzives neaizskaramibu ietver citstarp ari tiesibas dibinat un attistit attiecibas ar citiem
cilvékiem. [9.]

Personas tikSanas ar citam personam, it ipasi gimenes locekliem, ir batisks cilvéka
tieslou uz privatas dzives neaizskaramibu Iistenosanas priekSnoteikums, jo $adas
satikSanas lauj personam atjaunot un nostiprinat savstarpégjas attiecibas, tostarp
gimenes attiecibas. leslodzitajam piemit tas paSas Satversmé ietvertas cilvéka
pamattiesibas, kas piemit citam personam. Lidz ar to Satversmes 96. panta ietverto
tiesibu uz privatas dzives neaizskaramibu tveruma ietilpst notiesatas personas tiesibas
veidot un uzturét attiecibas ar gimenes locekli arf tad, ja vins izcie$ sodu cita brivibas
atnemsanas iestade. [9.1]

Par Satversmes 96. panta ierobezojumu

Satversmes tiesa noradija, ka apstridéta norma notiesatajam, kurs vélas satikties ar
gimenes locekli, kas izcies sodu cita brivibas atnemsanas iestadé, ierobezo Satversmes
96. panta ietvertas pamattiesibas. [10.]

Par to, vai ierobezojums ir noteikts ar likumu un vai tam ir legitims mérkis

Satversmes tiesa atzina, ka apstridétaja norma ietvertais pamattiesibu ierobezojums ir
noteikts ar likumu, ka arl tam ir legitims meérkis — sabiedribas drosibas aizsardziba.
[11.12]

Par ierobezojuma samérisumu
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Satversmes tiesa secindja, ka apstridétas normas piemérosSana nodrosina to, ka,
ierobezojot notiesata tiesibas tikties ar gimenes locekliem, kas izcie$ sodu citas brivibas
atnemsanas iestades, tiek noversts iespg&jamais sabiedribas drosibas apdraudgjums, jo
Sadu personu kontaktésanas vismaz dala gadijumu paaugstina recidiva risku péc soda
izcieSanas, neveicina personas laboSanos, ka arl apdraud ieslodzijuma vietas iekséjo
kartibu. Tadgjadi sadu satikSanas aizliegums ir piemeérots lidzeklis pamattiesibu
ierobezojuma legitima mérka — sabiedribas drosibas aizsardziba — sasniegsanai. [14.]

Satversmes tiesa atzina, ka aizliegums, kas neparedz individualu izvertejumu, varétu bat
pielaujams tikai tad, ja sadu satikSanas rezultata, vienmer varetu tikt apdraudeta
sabiedribas droSiba. Tomér Satversmes tiesa neguva apstiprindjumu tam, ka ikkatrs
notiesatais bdtu automatiski uzskatams par tik batisku draudu sabiedribas drosibai, ka
vinam noteiktais aizliegums tikties ar gimenes locekli, kas izcieS sodu cita brivibas
atnemsanas iestade, batu pamatots ari bez jebkada individuala izvertejuma. [15.1.]

Satversmes tiesa ipasu uzmanibu pievérsa notiesatas personas resocializacijas
aspektam, noradot, ka nav pamata atzit, ka sadu satikSanas aizliegums vienmer kalpotu
resocializacijas atbalstam. Lai gan atseviskas situacijas sadas satikSanas varétu aizkavét
resocializacijas procesu, nav pamata uzskatit, ka tikSanas ar gimenes locekli, kurs izcies
sodu cita brivibas atnemsanas iestade, uz notiesato personu nevarétu atstat ari pozitivu
ietekmi. Tadejadi resocializacijai atbilstosi tas méerkiem batu jaietver attiecigo gadijumu
individuals izvertgjumes. [15.2.]

Ta ka pastav saudzéjosaks lidzeklis, ar kuru legitimo mérki iespéjams sasniegt tada pasa

kvalitate, Satversmes tiesa secinaja, ka apstridéta norma neatbilst Satversmes 96.
pantam. [15.3]

Par bridi, kad apstridéta norma zaudé spéku

Satversmes tiesa noléma, ka, lai péc iespé&jas noverstu nelabvéligas sekas, ko pieteikuma
iesniedz€jam radijusi apstridétas normas piemérosana, attieciba uz vinu ta atzistama
par spéka neesosSu no vina pamattiesibu aizskaruma rasanas briza. Attieciba uz citam
personam apstridéta norma zaudé spéku no sprieduma publicésanas dienas. Izskatot
notiesato iesniegtos lGgumus tikties ar gimenes locekliem, kuri izcieS sodu cita brivibas
atnemsanas iestadé, gadijumos, kad viena no notiesatajam personam ir sanémusi
brivibas atnemsanas iestades prieksnieka atlauju Tslaicigi atstat brivibas atnemsanas
iestades teritoriju, ir tiesi piemérojams Satversmes 96. pants, ka ari saja sprieduma
ietvertas atzinas. [16.]
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Satversmes tiesa nosprieda:

1. Atzit Latvijas Sodu izpildes kodeksa 45. panta piektas dalas pirmo teikumu, ciktal tas
bez individuala izvértgjuma liedz notiesatai personai satikSanos ar gimenes locekli, kurs
izcie$ sodu cita brivibas atnemsanasiestadé un ir sanémis atlauju islaicigi atstat brivibas
atnemsanas iestades teritoriju, par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes 96.
pantam.

2. Attieciba uz konstitucionalas stdzibas iesniedzéju Artjomu Zablocki atzit Latvijas
Sodu izpildes kodeksa 45. panta piektas dalas pirmo teikumu, ciktal tas bez individuala
izvértéjuma liedz notiesatai personai satikSanos ar gimenes locekli, kurs izcie$ sodu cita
brivibas atnemsanas iestadé un ir sanémis atlauju 1slaicigi atstat brivibas atnem3anas
iestades teritoriju, par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes 96. pantam un
sp€ka neesosu no vina pamattiesibu aizskaruma rasanas briza.

Satversmes tiesas spriedums ir galigs un neparsudzams, tas stajas speka ta
publicésanas diena. Sprieduma teksts ir pieejams Satversmes tiesas majaslapa:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2020/04/2020-21-01 Spriedums.pdf

Relize sagatavota, lai informétu sabiedribu par Satversmes tiesas darbu. Detalizétaka informacija par Satversmes
tiesas aktualitatém, ierosinatajam un izskatitajam lietam pieejama Satversmes tiesas majaslapa www.satv.tiesa.gov.lv.
Aicinam sekot lidzi informacijai ari tiesas Twitter konta @Satv_tiesa untiesas Youtube kanala.

Zanda Meinarte

Satversmes tiesas

Sabiedrisko attiecibu specialiste
Zanda.Meinarte@satv.tiesa.gov.lv
67830759, 26393803

Video par Satversmes tiesu seit. ‘ Latvijas Republikas
Satversmes tiesai 25
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