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Satversmes tiesa $ada sastava: tiesas sédes priekSseédétaja Sanita Osipova,
tiesneSi  Aldis Lavins, Gunars Kusins, Daiga Rezevska, Janis Neimanis un
Arturs Kucs,

piedaloties pieteikuma iesniedz&jas — personas C (turpmak — Pieteikuma
iesniedzgja) — pilnvarotajam parstavim Matisam Skinkim,

institlicijas, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimas — pilnvarotajiem
parstavjiem Dainai Osei un Martinam Birgelim,

ar tiesas sédes sekretari Annu Elizabeti Sakari,

pamatojoties uz Latvijas Republikas Satversmes 85. pantu un Satversmes
tiesas likuma 16. panta 1. punktu, 17. panta pirmas dalas 11.punktu, 19.%un
28. pantu,

2020. gada 6., 7. un 13. oktobrt atklata tiesas sédé ar lietas dalibnieku
piedaliSanos izskatija lietu

»Par Darba likuma 155. panta pirmas dalas atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 110. panta pirmajam teikumam”.

Konstatéjosa dala

bérna t€vam, bérna adoptetajiem un citam personam, kuras noteiktos apstaklos
faktiski nodro$ina bérna apripi.
Darba likuma 155. panta pirma dala (turpmak — apstridéta norma), kas nav

grozita kops tas pienemsanas briza, nosaka:



»Berna tévam ir tiesibas uz 10 kalendara dienas ilgu atvalinajumu.
Atvalinajumu bérna tevam pieskir tiilit pec bérna piedzimsanas, bet ne velak ka

divu ménesu laika péc bérna piedzimsanas.”

2. Pieteikuma iesniedzeja uzskata, ka apstridéta norma neatbilst Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 110. panta pirmajam teikumam.

Pieteikuma iesniedz€ja atrodoties stabilas viendzimuma attiecibas un jau
vairakus gadus dzivojot kopa ar savu partneri. Péc kopdzives uzsaksSanas
Pieteikuma iesniedzgjas partnerei piedzimu$i divi bé€rni, un vinu dzimSanu
Pieteikuma iesniedz&ja un vinas partnere planojusas kopigi. Abi b&rni dzivojot
kopiga majsaimnieciba ar Pieteikuma iesniedz€ju un vinas partneri. Uzreiz péc
jaunaka bérna piedzimSanas Pieteikuma iesniedz&ja vEl&jusies doties
10 kalendara dienas ilga atvalinajuma, lai btu klat jaundzimusajam bérnam vina
dzives pirmajos brizos un sniegtu atbalstu savai partnerei un vinas berniem.
Tom@r apstridéta norma paredzot tiesibas uz 10 kalendara dienas ilgu
atvalinagjumu péc bérna piedzimSanas tikai bérna t€vam, bet neparedzot $adas
tiesibas bérna mates partnerei, kas faktiski esot uzskatama par vienu no
jaundzimus$a bérna vecakiem.

Izskatamaja lieta nozime esot Satversmes 110. panta pirmaja teikuma
ietvertajam valsts pozitivajam pienakumam aizsargat un atbalstit gimeni, vecakus
un bérnus, nevis $aja Satversmes norma noradita laulibas institiita aizsardzibai un
tvérumam. Saskana ar Eiropas Cilvektiesibu tiesas judikattru Eiropas Cilveka
tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas (turpmak — Konvencija)
8. panta ietvertais jédziens ,,gimene” citstarp aptverot ari stabila kopdzivé esosSas
viena dzimuma partneres un vienas sadas partneres biologiskos b&érnus, kas dzivo
kopigd majsaimnieciba ar abam partnerém. Satversmes 110. panta pirmaja
teikuma lietotais jédziens ,,gimene” nevarot tikt interpretéts Saurak. Tadgjadi $1
Satversmes norma paredzot valsts pienakumu aizsargat un atbalstit arT $adas,
viendzimuma partneru izveidotas gimenes.

No Satversmes 110. panta pirma teikuma izrietot valsts pienakums
aizsargat ikvienu gimeni, izveidojot un uzturot gimenes socialas un ekonomiskas
aizsardzibas sisttmu. Lai izpilditu So piendkumu, likumdev&am esot
normativajos aktos jakonkretizé gimenes tiesibas uz aizsardzibu un janosaka
dazadi gimenes aizsardzibas mehanismi, kas kliistot par personai no Satversmes
110. panta pirma teikuma izrietoSam tiesibam, kuru nodro§inasanu persona ir

tiesiga prasit no valsts. Likumdev€jam esot pienakums nodroSinat socialo un



ckonomisko aizsardzibu ari viendzimuma partneru izveidotam gimeném,
attiecinot uz tam normativajos aktos paredzétos gimenes aizsardzibas
mehanismus. lzskatamaja lieta esot vért€jama tada tiesiska reguléjuma
satversmiba, ar kuru viendzimuma partneru gimenes atstatas arpus valsts
izveidotas gimenu socialas un ekonomiskas aizsardzibas sistémas.

Satversmes tiesa esot atzinusi, ka atbilstosi Satversmes 110. panta
pirmajam teikumam valstij javeic tadi gimenes atbalsta pasakumi, kas batu
pietickami efektivi un, cik vien iesp&jams, atbilstos$i t0 sanéméju vajadzibam.
Gimenei nodroSinamais atbalsts esot paredzets tam, lai mazinatu bérna vecaku
stresu un lautu saglabat gimené veseligu vidi. Turklat gimeném, kuras ir b&rni
lidz divu gadu vecumam, esot nepiecieSams 1paSs atbalsts. Apstridétaja norma
paredz€tais atvalindjums sakara ar bérna piedzimSanu esot vérsts uz to, lai
nodroSinatu b&rna matei un ari paSam jaundzimuSajam b&rnam fizisku un
emocionalu atbalstu, ka arT dotu gimenei iesp&ju pavadit laiku kopigi, lai pierastu
pie jaunajiem apstakliem un stiprinatu gimenes saites.

Eiropas Cilvektiesibu tiesa esot atzinusi, ka viendzimuma partneriem ir
nepiecieSama juridiska atziSana un aizsardziba, ko nodrosinatu valsts. Turpretim
Latvija iedibinata gimenes socialas un eckonomiskas aizsardzibas sistéma
neaizsargajot viendzimuma partneru izveidotas gimenes, jo esot paredzéta tikai
dazadu dzimumu partneru un vinu b&rnu aizsardzibai. Latvijas nacionalais
tiesiskais reguléjums neparedzot personas tiesibas registrét viendzimuma
partnerattiecibas un adoptét savas ta pasa dzimuma partneres bérnus vai juridiski
nostiprinat $adas gimenes pastavésanu citada veida. Tatad $adam gimeném
netiekot nodroSinatas no Satversmes 110. panta pirma teikuma izrietosas
pamattiesibas. Art apstridéta norma attiecoties tikai uz jaundzimusa bérna tévu,
un tadel ta neatbilstot Satversmes 110. panta pirmajam teikumam.

Apstridéta norma esot pretruna ar bérna vislabako intereSu prioritates
principu. Satversmes tiesa esot atzinusi, ka atbilsto§i S§im principam
likumdev€jam janodroSina, ka normativie akti aizsarga bérna intereses iesp&jami
labakaja veida, un §is princips jaieveéro ne tikai tad, kad izlemjamais jautajums
tieSi attiecas uz b&rnu, bet arT tad, kad tas skar b&rnu tikai netieSi. Satversmes
tiesa esot atzinusi ar to, ka, interpret€jot jédzienu ,,gimenes dzive”, janem véra
biologiska un sociala realitate, nevis likuma ietvertie pienémumi. Pienémums, ka
vienigi bérna tevs ir ta persona, kas sniedz berna matei atbalstu un apripé un
audzina bérnu, neatbilstot biologiskajai un socialajai realitatei. Apstridéta norma

neaizsargajot bérna intereses iesp&jami labakaja veida visas gimengs, jo nelaujot



personai sniegt fizisku un emocionalu atbalstu savai ta pasa dzimuma partnerei
un vinas bérnam.

Apstrideéta norma parkapjot ari Satversmes 91. panta otraja teikuma
ietverto diskriminacijas aizlieguma principu, kas nepielaujot atskirigu atticksmi
pret vienados un péc noteiktiem krit€rijiem salidzinamos apstaklos eso$am
personam uz jebkada aizliegta kritérija pamata. Diskriminacija varot bat ari
netiesa, ja ar Skietami neitralu krit€riju pamatots noteikums faktiski skarot tikai
noteiktu personu grupu, uz kuru $is kriterijs parasti attiecas. Saskana ar apstridéto
normu tiesibas uz atvalinajumu esot tikai bérna t€vam, bet bérna t€vs varot but
tikai virietis. Saskana ar normativajiem aktiem b&rna paternitati varot noteikt,
pamatojoties uz paternitates pienémumu, paternitates brivpratigu atzisanu vai ar
tiesas spriedumu. Tatad apstridétaja norma paredzetas tiesibas esot tiesigs
izmantot ne tikai b&rna biologiskais t&vs, bet ari cits virietis, kas normativajos
aktos noteiktaja kartiba atzits par bérna tévu. Ar apstridéto normu esot noteikta
atSkiriga, nelabveligaka attiecksme pret personam ar homoseksualu orientaciju.
Personas seksuala orientacija esot viens no aizliegtajiem krit€rijiem un nevarot
biit par pamatu atSkirigai atticksmei pret personu.

Apstridétaja norma paredzeta atskiriga attieksme neesot attaisnojama, jo
neesot pamata uzskatit, ka tieSi sievietes dzivesbiedrs — virietis — bitu
piem@rotaka persona tam, lai sniegtu atbalstu sievietei un jaundzimuSajam
bérnam. Esot iesp&jami ar1 tadi gadijumi, kad b&rna biologiskais tévs nav zinams
vai nevélas but par gimenes locekli. Neesot neviena racionala iemesla pieskirt
apstridétaja norma paredz&tas tiesibas tikai tadam gimeném, kuras bérnus
audzina dazadu dzimumu partneri. Vienigais $adas atskirigas attieksmes iemesls
varot biit vésturiski iesaknojusies uzskati par dzimumu socialajam lomam, bet tie
vairs nevarot attaisnot atskirigo attieksmi. Pat ja Sai atSkirigajai atticksmei biitu
racionals pamats, to nevarétu atzit par legitimu, jo apstridéta norma esot pretruna
ar bérna vislabako interesu prioritates principu.

Tiesas sédé pieteikuma iesniedz&jas parstavis Matiss Skinkis paskaidroja
pieteikuma noraditos argumentus. Papildus Matiss Skinkis noradija, ka Latvija ka
demokratiska tiesiska valsts balstas uz cilvéka cienu un brivibu. Viendzimuma
partneru gimenes neatziSana par gimeni Satversmes 110. panta pirma teikuma
izpratné esot pretruna ar cilvéka cienas principu. Tade] atbilsto§i Satversmes
110. panta pirmajam teikumam valstij esot pienakums nodros§inat aizsardzibu un
atbalstu art viendzimuma partneru gimenei. Lai izpilditu So pienakumu,

likumdevgjam esot janodroSina viendzimuma partneru gimenei juridiska



aizsardziba, proti, janosaka $adas gimenes loceklu personisko un mantisko
attiecibu reguléjums. Sads regul&jums atbilstosi Satversmes tiesas judikatiirai
esot nepiecieSams, lai gimenei biitu iespéjams nodroSinat Satversmes 110. panta
paredz€tas socialas un ekonomiskas tiesibas.

Likumdev&js neesot pienémis tadu gimenes attiecibu tiesisko regulé&jumu,
kas atspogulotu socialo realitati un nodroS$inatu ari viendzimuma partneru
gimenes juridisku aizsardzibu. Tad€jadi viendzimuma partneru gimeném neesot
ilespgjams nodroSinat ar1 Satversmes 110. panta ietvertas socialas un
ckonomiskas tiesibas. Savukart apstridéto normu varot uzskatit par sekam, kas
izriet no ta apstakla, ka likumdevéjs nav izpildijis savu pozitivo pienakumu.
Tadgjadi likumdevejs esot parkapis ne tikai bérna vislabako intereSu prioritates
principu un tiesiskas vienlidzibas principu, bet ari cilvéka cienas principu.

Satversmes 110. panta pirmais teikums nosakot augstaku personas
pamattiesibu aizsardzibas limeni neka Konvencija. Satversmes 110. panta
pirmais teikums nosakot valsts pienakumu aizsargat un atbalstit visas gimenes.
Likumdevéjs esot tiesigs noteikt atSkirigu gimenes aizsardzibas un atbalsta
regulégjumu dazadam gimeném, bet STm atSkiribam vajagot biit pamatotam ar

legittimu mérki un samerigam.

3. Institiicija, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeima — uzskata, ka
apstridéta norma atbilst Satversmes 110. panta pirmajam teikumam.

Apstridéta norma reguléjot darba tiesiskas attiecibas. Tas ietilpstot
privattiesibu joma, kurai esot raksturigs privatautonomijas princips. Normativie
akti ierobezojot darba tiesisko attiecibu dalibnicku privatautonomiju, lai
aizsargatu darbinieku ka vajako darba tiesisko attiecibu dalibnieku, un nosakot
minimalas darbinieka aizsardzibas prasibas. Tacu darba devéjs esot tiesigs péc
savas iniciativas vai péc vienoSanas ar darbinieku noteikt vinam labvéligakus
darba tiesisko attiecibu noteikumus. Arl apstridéta norma nosakot darbinieka
tiesiskas aizsardzibas minimalas prasibas un neliedzot darba devéjam péc savas
iniciativas vai péc vienoSanas ar darbinieku pieskirt tam ilgaku atvalinajumu
sakara ar bérna piedzimSanu vai pieskirt $adu atvalinajumu ari tad, ja darbinieks
nav bérna tevs. lzskatamaja lieta esot jaizverte, vai Satversmes 110. panta
pirmais teikums uzliek likumdevéjam pienakumu iejaukties darbinieka un darba
devgja privattiesiskajas attiecibas un paredzét darbiniecei, kas atrodas
viendzimuma attiecibas, tiesibas uz 10 kalendara dienas ilgu atvalinajumu sakara

ar to, ka vinas partnerei piedzimis bérns.



No pieteikuma izrietot, ka, péc ta iesniedz€jas ieskata, Satversmes
110. panta pirma teikuma parkapums radies tapéc, ka likumdevejs nav piene€mis
tadu tiesisko regulgjumu, kas lautu viendzimuma pariem juridiski nostiprinat
savas attiecibas un adoptét bérnus. Sie jautdjumi, ka arf jautajums par paternitates
pabalsta izmaksu tadiem darbiniekiem ka Pieteikuma iesniedzg€ja neietilpstot
izskatamas lietas tv€ruma.

Apstridéta norma paredzot bérna téva tiesibas Uz atvalinajumu ari tad, ja
vins nav stajies lauliba ar bérna mati. Civillikuma normas nosakot krit€rijus, péc
kuriem identific€jama ta persona, kas uzskatama par beérna tevu, ka arT nosakot
vecaku aizgadibu par bernu, proti, t€va un mates tiesibas un pienakumu riipeties
par bérnu un vina mantu un parstavét bérnu vina personiskajas un mantiskajas
attiecibas. Sadas tiesibas un pienakumi neesot paredz&ti citam personam, ar
kuram bérnam var€tu bt izveidojusies emocionala vai radnieciska saikne. Tadel
esot sapratigi tas, ka tiesibas izmantot atvalinajumu sakara ar bérna piedzimSanu
ir pieSkirtas tieSi bérna té€vam. Apstridétaja norma paredzetais atvalinajums
nodro8inot bérna vislabako intereSu aizsardzibu, kas paredz€ta Apvienoto Naciju
Organizacijas Konvencijas par bérna tiestbam 3.panta un Be&rnu tiesibu
aizsardzibas likuma 6. panta pirmaja un otraja dala. Turklat apstridétas normas
merkis esot veicinat sievieSu un virieSu vienlidzibu un sabalans€tu gimenes un
darba dzivi atbilstoSi vairaku starptautisko dokumentu prasibam.

Latvijai saistosi starptautiskie tiesibu akti neparedzot valsts pienakumu
nodro$inat atvalinajumu darbiniekam sakara ar to, ka vina ta pasa dzimuma
partnerim piedzimis bérns. Vienigais Latvijai saistoSais starptautisko tiesibu akts,
kas regulé atvalinajuma pieskirSanu sakara ar bérna piedzim$anu, esot Eiropas
Parlamenta un Padomes 2019. gada 20. junija direktiva 2019/1158 par darba un
privatas dzives lidzsvaru vecakiem un apriipétajiem un ar ko atce] Padomes
direkttvu  2010/18/ES  (turpmak — Direktiva 2019/1158). Saskana ar
Direktivu 2019/1158 valstij esot pienakums nodrosinat 10 dienas ilgu
atvalinajumu sakara ar b&rna piedzim$anu tieSi berna tévam. Direktiva 2019/1158
neuzliekot wvalstij pienakumu nodrosinat $adu atvalinagjumu ari tadiem
darbiniekiem ka Pieteikuma iesniedzgja, bet laujot valstij paSai izSkirties par to,
vai §ads atvalinajums biitu japieskir ne tikai bérna t€vam, bet ari citam personam.

Pieteikuma neesot pamatots apgalvojums, ka Satversmes 110. panta
pirmais teikums valstij attieciba uz viendzimuma partneru gimeni noteiktu tadus
pasus pienakumus ka attieciba uz gimeni, kuru veido heteroseksuals paris ar

bérniem. No Satversmes 110. panta pirma teikuma neizrietot likumdev€ja



pienakums nodroS§inat viendzimuma partneru gimenei tadu pasu aizsardzibu un
atbalstu ka tradicionalai gimenei. Likumdevéjam esot plasa ricibas briviba lemt
par viendzimuma partneru izveidotas gimenes aizsardzibu un tai nodroSinamo
atbalstu, jo tas esot biitisks morales un &tikas jautajums. Turklat likumdevéjam
esot janem véra arl darba devEja intereses un jalidzsvaro tas ar darbinieka
interesém.

Darbiniece, kuras ta pasa dzimuma partnerei piedzimis bérns, neatrodoties
vienados un péc noteiktiem kriterijiem salidzinamos apstaklos ar tadu darbinieku,
kas ir bérna tevs, jo b&rna t€vam ar bérnu esot juridiska saikne, kura ietverot
konkrétas tiesibas un pienakumus, bet bérna mates partnerei Sadas saiknes ar
bérnu neesot. Ja Satversmes tiesa tomér uzskatitu, ka minétas personas atrodas
vienados un p&c noteiktiem kritérijiem salidzinamos apstaklos, tad esot janem
vera tas, ka apstridétaja norma paredzetais atvalinajums nepienakas ari virietim,
kas dzivo kopiga majsaimnieciba ar mati un vinas bérnu, bet nav bérna tevs.
Tadel neesot pamata uzskatit, ka atSkiriga attieksme pret salidzinamam personu
grupam, ja vien tada ir pielauta, biitu balstita uz personas seksualo orientaciju vai
dzimumu.

Tiesas s€dé Saeimas parstavji Daina Ose un Martins$ Birgelis uzsvéra
apstridétaja norma paredz&ta atvalinajuma nozimi téva iesaistisana gimenes dzivé
un bérna un t€va savstarp&jo gimenisko attiecibu veidoSanas procesa, ka ari §a
atvalinagjuma meérki veicinat dzimumu lidztiesibu. Saeimas parstavji papildus
noradija, ka Sis atvalinajums ir paredz€ts tieSi bérna t€vam, nevis citai personai.
Direktiva 2019/1158 paredzot dalibvalstu tiesibas, bet ne pienakumu pieskirt
Sadu atvalinajumu ar1 citai personai. AtbilstoSi Eiropas Cilvektiesibu tiesas
atzinam pienakums nodroSinat §adu atvalinajumu citai personai, kas nav bérna
tevs, neizrietot arT no Konvencijas 8. panta.

Apstridétaja norma paredzEtais atvalinajums atbilstot bérna vislabako
intereSu prioritates principam, jo nodroSinot bérnam iesp€ju agrina stadija veidot
saikni ar savu t€vu, veicinot labas téva un bérna turpmakas attiecibas un sekmgjot
bérna emocionalo un fizisko veselibu. Apstridéta norma atbilstot diskriminacijas
aizlieguma principam, jo b&rna mates partnere neatrodoties vienados un péc
noteiktiem kriterijiem salidzinamos apstaklos ar beérna tévu. Bérna tevam,
atskirtba no b&rna mates partneres, ar beérnu esot juridiska saikne, kas ietverot
konkretas tiesibas un pienakumus. Pat tad, ja varétu uzskatit, ka min&tas personas
atrodas vienados un p&c noteiktiem krit€rijiem salidzinamos apstaklos, atbilstosi

Eiropas Cilvektiesibu tiesas atzinam viendzimuma partneru gimenes juridiska



atziSana esot likumdevéja kompetence ietilpstoSs politiskas izskirSanas
jautajums. Apstridéta norma paredzot atvalinajumu tie$i bérna t€vam un tadejadi
neizraisot diskriminacijas aizlieguma parkapumu, jo tas regul€jums neesot
balstits uz personas dzimumu vai orientaciju, proti, apstridéta norma paredzot
vienadu atticksmi pret bérna mates partneri neatkarigi no $a partnera dzimuma un
seksualas orientacijas.

Satversmes 110. pants nosakot valsts pienakumu aizsargat visas gimenes,
taCu S§1s aizsardzibas apjoms un veids varot but atSkirigs. AtbilstoSi Satversmes
110. pantam likumdev€jam esot ricibas briviba lemt par to, vai noteiktam
gimenes formam ir nodros$inama juridiska atziSana, pieméram, registracija. Valsts
varot nodro§inat aizsardzibu ari tadam gimeném, kuram gimenes attiecibu
tiesiskais reguléjums nav paredzEts, nosakot atseviskus, pietickami plasus
aizsardzibas mehanismus, kas aptvertu dazadu veidu gimenes, tai skaita socialaja
realitate faktiski pastavosas gimenes. Sadi mehanismi Latvijas normativajos
aktos esot noteikti.

Nevarot piekrist Pieteikuma iesniedz€jas viedoklim, ka Satversmes
110. panta pirmais teikums garantétu personas pamattiesibu aizsardzibu augstaka
Itment neka Konvencijas 8. pants.

4. Pieaicinata persona — Tieslietu ministrija — uzskata, ka apstridéta
norma atbilst Satversmes 110. panta pirmajam teikumam.

Satversmes 110. panta ietvertais gimenes jédziens praksé tiekot
interpretéts vienveidigi. Saskana ar Civillikumu jédziens ,,gimene” ta Saurakaja
nozimé aptverot laulatos un vinu bérnus, kameér tie dzivo nedalita saimnieciba.
Tomer Sis jédziens aptverot arT attiecibas starp bérna vecakiem un vecvecakiem,
bérnu un vina vecvecakiem, ka ari vecakiem un vinu pieauguSajiem b&rniem.
Gimenes nozime esot nostiprinata arl Satversmes ievada. Satversmes tiesa esot
atzinusi, ka valstij ir jaaizsarga ikviena gimene. Valsts esot nodro$inajusi
aizsardzibu personam, kuras izv€las veidot jebkadas, arT no laulibas institiita
atskirigas gimenes attiecibas, un riipgjoties par konkrétajas tiesiskajas attiecibas
mazak aizsargatas personas tiesibam atbilstoSi Satversmes 96. pantam. Tadel
neesot pamata parskatit Latvijas normativajos aktos nostiprinato gimenes
jédziena interpretaciju. Ikviens esot tiesigs vadit savu privato dzivi péc saviem
ieskatiem un veidot privatu savienibu ar citu personu laulibas vai citada forma.

Esot janem véra tas, ka lauliba un partnerattiecibas nav regulétas Eiropas

Savienibas tiesibu aktos. Saskana ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas



(turpmak — Harta) 9. pantu tiesibas staties lauliba un veidot gimeni valsts
garantéjot ar nacionalajiem tiesibu aktiem. Hartas 9. panta apzinati neesot
noradits konkréts dzimums. ST norma valstim neaizliedzot pieskirt viendzimuma
partneriem tiesibas slégt laulibu, tacu ari neuzliekot pienakumu §is tiesibas tiem
nodroS$inat. Tadel dazadu valstu tiesiskais reguléjums $aja jautajuma varot butiski
atSkirties atkariba no konkrétas valsts vesturiskas attistibas un kulttras. No
Eiropas Cilvéktiesibu tiesas judikatiiras neizrietot, ka izskatamas lietas
apstakliem Iidzigas situacijas biitu konstatéjams Konvencijas parkapums. Eiropas
Cilvektiesibu tiesas spriedumi neesot visparsaisto$i un attiecinami uz ikvienu
valsti, situaciju vai personu. Tadeél Eiropas Cilvektiesibu tiesas spriedumos
ietvertos secinajumus, kas attiecas uz situaciju viena valsti, nevarot automatiski
attiecinat uz situaciju cita valsti, kur ir pavisam citadi apstakli. Valsts esot tiesiga
1zraudzities tas tiesibu sist€mai un sabiedribas €tiskajam un morales vertibam
atbilstosu  risinajumu. Latvijas tiesiskais reguléjums esot balstits uz
tradicionalajam veértibam un neesot pretruna ar Latvijai saistoSajam starptautisko
tiesibu vai Eiropas Savienibas tiestbu normam.

Likumdevéjs 2018. gada esot paudis noraidosu atticksmi pret tadu tiesisko
reguléjumu, kas lautu registrét partnerattiecibas. Satversmes tiesas kolégija,
izskatot pieteikumu, kas saistits ar jautajumu par viendzimuma attiecibu
registraciju un tiesibam uz privato un gimenes dzivi, esot atzinusi, ka
normativajos aktos paredzamais gimenes aizsardzibas veids ir atkarigs no
likumdevéja tiesibpolitiskas izSkirSanas.

Saskana ar apstridéto normu bérna té€vam esot tiesibas uz taja paredzeto
atvalinajumu sakara ar bérna piedzimSanu neatkarigi no ta, vai vins§ ir laulajies ar
bérna mati un dzivo ar vinu kopigd majsaimnieciba. Apstridéta norma liedzot
b&rna mates ta pasa dzimuma partnerei apstridétaja norma paredzetas tiesibas uz
atvalinajumu un tadgjadi izraisot atskirigu attiecksmi pret So partneri un citam tada
pasa situacija esosam personam. Tomér bérna mates partnere — Sieviete — nevarot
biit bérna teévs, un tadel apstridétaja norma paredzeta atSkiriga attiecksme esot
objektiva un pamatota.

Tiesas s€dé Tieslietu ministrijas parstaves Laila Medina un
Dagnija Palcevska papildus noradija, ka apstridétaja norma noteiktais
atvalinajums esot paredz&ts konkr&tai personai, kas juridiski atzistama par vienu
no bérna vecakiem — b&rna tévu — neatkarigi no ta, vai bérna vecaki ir vai nav
laulati. Sa atvalindjuma mérkis esot veicinat tie§i bérna un téva savstarpgjo

personisko attiecibu veidoSanos bérna dzives sakumposma un tad€jadi nodroSinat



bérna labakas intereses. Bérna tévam esot ipasa loma bérna dzive, un $adas lomas
neesot citam personam, kuras nav bérna té€vs. Valsts baudot ricibas brivibu,
lemjot par dazadu kopdzives formu juridisku atziSanu un kopa dzivojoSu personu
atbalstam piemérotiem pasakumiem. Valstij esot tiesibas noteikt labvé&ligaku
tiesisko regul&jumu attieciba tieSi uz bérna tévu. Apstridéta norma neparkapjot
ar1 diskriminacijas aizlieguma principu un bérna vislabako intereSu aizsardzibas

principu.

5. Pieaicinata persona — Labklajibas ministrija — uzskata, ka apstrideta
norma atbilst Satversmes 110. panta pirmajam teikumam.

Apstridetas normas meérkis esot nodroSinat bérna t€vam iesp€ju sniegt
atbalstu bérna matei peécdzemdibu perioda un iesaistities jaundzimu$a be&rna
apriipe. Tas ieklausana Darba likuma bijusi saistita ar dzimumu Ilidztiesibas
principa ievieSanu darba tiesibas. Pienakums nodroSinat bérna tevam
atvalinajumu sakara ar bérna piedzimsSanu esot gan tieSi, gan netieSi reguléts ar1
atseviskos starptautisko tiesibu aktos.

Saskana ar Direktivu 2019/1158, kas esot transpongjama lidz 2022. gada
2. augustam, dalibvalstim esot janodrosSina 10 darba dienas ilgs paternitates
atvalinagjums sakara ar bérna piedzimSanu b€rna t€vam, bet lidzvertigam otram
vecakam $is atvalinajums janodro$ina tikai tad, ja konkréta persona ir atzistama
par otru vecaku saskana ar konkrétas valsts tiesibu aktiem. Direktiva 2019/1158
laujot valstij pasai noteikt, kuras personas ir uzskatamas par b&rna t&vu vai vienu
no beérna vecakiem. Latvija b&rna t€vs esot nosakams atbilstosi Civillikuma
normam, UN jautdjums par to, kuras personas biitu atzistamas par berna
vecakiem, neietilpstot apstridétas normas tvéruma.

Tiesas s€de Labklajibas ministrijas parstavis Maris Badovskis papildus
noradija, ka apstridétas normas vesturiskais mérkis bijis nodroSinat tiesi sievieSu
un virieSu vienlidzigu iesaisti gimenes un darba dzivé un téva un bérna attiecibu
veidoSanos péc iesp&jas agraka stadija. Apstridéta norma skaidri un neparprotami
nosakot, ka tiesibas uz taja paredz€to atvalinajumu ir bérna téva individualas,
citiem nenododamas tiesibas. Satversmes 110. panta pirmais teikums laujot
likumdev€jam savas ricibas brivibas ietvaros garantét noteiktas tiesibas tikai
bérna vecakiem — matei vai t€vam —, nemot véra So subjektu IpaSo stavokli,
juridisko saikni ar bérnu un aizgadibas tiesibas. B&rna mates partneris neatkarigi

no vina dzimuma neesot uzskatams par bérna tévu.
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Satversmes 110. panta pirmais teikums neprasot, lai apstridétaja norma
noteiktas tiesibas biitu nodroSinatas ari bérna mates partnerim, kas nav b&rna
tevs. Ar1 Latvijai saistoSie starptautisko tiesibu akti neparedzot valsts pienakumu
pieskirt $adas tiesibas personai, kas nav bérna tévs. Neesot pamata uzskatit, ka
Satversmes 110. panta pirmais teikums prasa augstaka personas tiesibu
aizsardzibas Iimena nodroSinaSanu. Jautajums par atvalinajuma pieskirSanu citai
personai, kas nav bérna tevs, ietilpstot likumdeveéja ricibas brivibas ietvaros, un

ta risinajums esot atkarigs no politiskas i1zSkirSanas.

6. Pieaicinata persona — tiesibsargs — norada, ka persona, kas nav
ierakstita berna dzimSanas aplieciba ka t€vs, neesot tiesiga sanemt apstridétaja
norma paredz€to atvalinajumu. Apstridétas normas mérkis esot veicinat péc
iesp&jas agraku t€va iesaistiSanos bérna apripé. Direktiva 2019/1158, kuras
prasibas dalibvalstim jaizpilda lidz 2022.gada 2.augustam, nosakot, ka
dalibvalstim janodro$ina 10 dienas ilgs paternitates atvalinajums sakara ar bérna
piedzimSanu bérna t€vam un, ciktal valsts tiesiskais regul€jums to pielauj,
lidzvértigam otram vecakam. Paternitates atvalinajums Direktiva 2019/1158 esot
paredzéts tadel, lai nodroSinatu bérna apriipi. Direktiva 2019/1158 nosakot
minimalos tiesiska reguléjuma standartus, un valstij esot ricibas briviba bérna
intereSu aizsardzibas nolika pieskirt §adu atvalinajumu ne tikai beérnu té€viem, bet
ar1 citam personam.

Gan no Latvijai saistoSajiem starptautisko tiesibu aktiem, gan no
Satversmes tiesas un Eiropas Cilvéktiesibu tiesas judikatiiras izrietot tas, ka
jebkuras tiesiskajas attiecibas, kas ietekm@ bérnu, prioritaras ir tiesi bérna tiesibas
un intereses. Tradicionala gimené tévs kopigi ar mati aprip&jot bérnu. Tomer
esot janem vera tas, ka ik gadu daudziem b&rniem netiek noteikta paternitate un
SoS bérnus apriipé tikai viens vecaks — mate. Gan bérniem, kuriem ir noteikta
paternitate, gan b&rniem, kuriem paternitate nav noteikta, esot nodroSinamas
vienadas iespgjas sanemt papildu atbalstu un apripi dzives pirmajos briZos.
Turklat esot janem véra sociala realitate, proti, tas, ka noteiktos gadijumos
atbilstosi paternitates pien€mumam par b&rna teévu tiek atzits mates laulatais, kas
nav bérna biologiskais t&€vs un neuztur gimenes attiecibas ar mati un vinas bérnu.
Apstridéta norma $ados gadijumos liedzot bérna biologiskajam t€vam sanemt taja
paredzgto atvalinajumu, lai vin$ kopigi ar b&rna mati apripétu bérnu un veidotu

ar vinu emocionalo saikni. Apstridéta norma liedzot taja paredz€to atvalinajumu
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sanemt Citam personam, kas nav bérna tevs, ari tados gadijumos, kad bérna tévs
objektivu iemeslu dél nav sp&jigs apriipét bernu.

Saskana ar Satversmes 110. panta pirmo teikumu un Satversmes ievadu
valstij esot pienakums aizsargat ikvienu gimeni, citstarp izveidojot un uzturot
gimenes socialas un ekonomiskas aizsardzibas sistému. Apstridéta norma esot
dala no valsts izveidotas gimenu socialas aizsardzibas sist€émas. Tadgjadi
izskatamaja lieta vajagot izvertét, vai Satversmei atbilst tads tiesiskais
regul&jums, kas noteikta veida gimenes atstaj arpus valsts izveidotas socialas
aizsardzibas sistémas. NO Satversmes 110. panta pirma teikuma izrietot valsts
pienakums vienadi aizsargat un atbalstit visas gimenes un visu bérnu tiesibas un
tiesiskas intereses neatkarigi no gimenes sastava un citiem apstakliem. Apstridéta
norma nenodroSinot visiem jaundzimuSajiem be€rniem vienlidzigu iesp€ju
papildus mates nodroSinatajai apriipei sanemt tam nepiecie$amo apriipi no citas
personas situacijas, kad teéva iesaistiSanas bérna apriip¢ objektivu iemeslu del nav
iesp€jama.

Normativajos aktos esot paredzets noteikts atbalsts personam, kas faktiski
apripé bérnu gadijuma, kad vecaki nenodrosina sava bérna apriipi. Tadél neesot
sisttmisku Sk&r§lu apstridétaja norma noteikt tiesibas uz 10 dienas ilgu
atvalinajumu uzreiz péc bérna piedzimSanas ari citai personai tada gadijuma, ja
bérna dzims$anas registra nav ieraksta par vina t€vu, bérna tévs ir miris vai t€va
1esaistiSanas jaundzimusa bérna apriip€ nav iesp&jama.

Tiesas séd¢ tiesibsarga parstave Laila Gravere papildus noradija: vértgjot
apstridétas normas satversmibu, janem vera taja paredzeta atvalinajuma meérkis —
veicinat pec iespgjas agraku t€va iesaistiSanos beérna aprup€. Apstridétad norma
nelaujot taja paredz&to atvalinagjumu sanemt citai personai gadijuma, kad tévs
objektivu iemeslu dél nevar piedalities bérna apriipé. Tad&jadi apstridéta norma
nenodroSinot ikvienam bérnam vienlidzigu iesp&ju pirmajas dienas péc
dzimsanas sanemt tam nepiecieSamo apripi no vina mates un vél vienas personas
un neaizsargajot bérna intereses pec iespejas labakaja veida visas gimengs.

Valstij esot janodroSina ikvienas gimenes aizsardziba, bet dazadam
gimeném valsts esot tiesiga nodroSinat atSkirigus aizsardzibas mehanismus.
Apstridéta norma neatbilstot Satversmes 110. panta pirmajam teikumam tiktal,
ciktal ta neparedz tiesibas uz atvalinajumu sakara ar b&rna piedzim$anu ar citai
personai, kas nav bérna tevs, gadijuma, kad bérna t&€vs objektivu iemeslu de] §is
tiesibas nevar izmantot. Valsts esot izpildijusi tai no Eiropas Savienibas tiesibam

izrietoSo pozitivo pienakumu minimala apmera, tatu neesot ieverojusi bérna
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vislabako intereSu aizsardzibas principu un neesot izpildijusi tai no Satversmes

110. panta pirma teikuma izrietoSo pozitivo pienakumu vismaz minimala apmera.

7. Pieaicinata persona — lesbieSu, geju, biseksualu, transpersonu un
vinu draugu apvieniba ,,Mozalka” — uzskata, ka apstridéta norma neatbilst
Satversmes 110. panta pirmajam teikumam.

Izskatamaja lieta p&c bitibas esot risinams jautajums par nelaulatiem, bet
kopdzivé esoSiem pariem, kuru tiesiskais statuss valsti nav reguléts. Vieniga
tiesiski atzita un aizsargata gimenes forma Latvija esot lauliba. Lauliba esot
nozimiga savieniba, kuras rezultata tiek dibinata gimene un var piedzimt bérni,
taCu ta vairs neesot Latvija vieniga gimenes forma. No statistikas datiem izrietot,
ka kop$ Latvijas neatkaribas atjaunoSanas arvien biezak bérni dzimst nelaulatiem
vecakiem. Sie dati liecinot par parmainam gimenes formas izvéle. Laulatu un
nelaulatu paru sadzive savstarp€ji neatSkiroties, tacu personu kopdzive arpus
laulibas Latvija netickot juridiski atzita, proti, Latvijas normativie akti
neparedzot Sadas kopdzives registraciju. Tapéc kopdzivé esosas, bet nelaulatas
personas tiekot uzskatitas par savstarp€ji sveSiem cilvékiem un netiekot atzitas
par gimeni. Jautajumi par viendzimuma paru diskriminaciju un tiesisko
aizsardzibu esot plasi diskutéti, tacu likumdevgjs, turoties pie konservativiem
uzskatiem, neesot tos risinajis.

Gimenes jédziens esot plasaks par jédzienu ,lauliba” un starptautisko
tiesibu aktos esot definéts plasak neka Latvijas normativajos aktos. Konvencijas
izpratn€ par gimeni esot atzistamas personas, starp kuram pastav radnieciska vai
cieSa sociala saikne. ArT Satversmes tiesa esot noradijusi, ka jédziens ,,gimene”
nav saistits vienigi ar tadam attiecibam, kas balstitas uz laulibu, bet var ietvert ari
citas socialas saites gadijumos, kad personas dzivo kopa, bet nav laulatas.
Latvijas tiesiskais reguléjums, kam vajadzétu nodro§inat gimenes aizsardzibu,
vairs neatbilstot socialajai realitatei, jo gimeniskas saites vairs neesot balstitas
vienigi lauliba un sabiedribas morale esot mainijusies, tadgjadi paverot iesp&ju
nodroSinat arT viendzimuma partneru gimenes aizsardzibu. Nemot véra
starptautiskaja Itmeni notikusas parmainas viendzimuma partneru tiesibu
aizsardzibas jautajumos, ar1 Latvijai esot pienakums nodro$inat $adu attiecibu
juridisku atziSanu un aizsardzibu atbilstosi Satversmei.

Eiropas Savienibas dalibvalstu vida pastavot vienpratiba par viendzimuma
partneru attiecibu tiesisko regulgjumu, proti, vairuma Eiropas Savienibas

dalibvalstu speka esosSais tiesiskais regul&jums nodros$inot nelaulatiem, bet
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kopdzivé esoSiem viendzimuma un dazadu dzimumu partneriem tiesibas registrét
savu savienibu laulibas vai partnerattiecibu forma, tadgjadi Sis tiesiskais
reguléjums laujot aizsargat So personu tiesibas uz gimenes dzivi un nodros§inat
tam aizsardzibu un atbalstu. Latvija $ads tiesiskais reguléjums neesot pienemts.
Ar1 Latvija jau sen eksist&jot viendzimuma gimenes, tacu tas tiekot uzskatitas par
neredzamam. Tas esot izskaidrojams ar sabiedribas noraidoSo attiecksmi vai
bailem. Latvija attieksme pret viendzimuma gimeném esot izteikti noraidosa un
So gimenu prasibas péc tiesiskas aizsardzibas tiekot ignorétas.

Likumdevgjs ar apstridéto normu jau esot iejaucies darbinieka un darba
deveja privattiesiskajas attiecibas. Ja apstridéta norma ir uzskatama par
darbinieka tiesiskas aizsardzibas minimumu, tad tas atbilstitba Satversmes
110. panta pirmajam teikumam esot vértéjama kopsakara ar Satversmes 91. panta
ietverto vienlidzibas principu un diskriminacijas aizlieguma principu, JO
apstridéta norma varot tikt piemé&rota tikai attieciba uz dazadu dzimumu
partneriem neatkarigi no ta, vai vini ir laulati un kas ir bérna biologiskais tevs.

Vienados un péc noteiktiem kriterijiem salidzinamos apstaklos atrodoties
dazadu dzimumu partneri un viendzimuma partneri, kuru kopdzives ietvaros ir
piedzimis bérns. Likumdevgjs esot noteicis atSkirigu attieksmi pret §STm personu
grupam. Ar1 tad, ja bérns piedzimst maksligas apaugloSanas rezultata, vina t€vam
esot tiesibas sanemt apstridétaja norma paredz€to atvalinajumu, bet bérna mates
partnerei — sievietei — $ada gadijuma neesot tiesibu tikt atzitai par bérna vecaku
un sanemt apstridétaja norma paredzeto atvalinajumu. Apstridétas normas mérkis
esot sniegt atbalstu gimen&m, kuras piedzimis bérns, proti, laut mates partnerim
sniegt atbalstu matei un vinas b&rmam. Tadel ar apstridéto normu paredzgetajai
atskirigajai attieksmei pret viendzimuma partneriem neesot legitima mérka.
Saeimas noradita iesp€ja darbinieckam vienoties ar darba dev@u par
labveligakiem darba tiesisko attiecibu noteikumiem viendzimuma partneriem
esot apgritinoSaka neka dazadu dzimumu partneriem, kuriem tiesibas uz
atvalindjumu sakara ar b&rna piedzimSanu imperativi noteiktas apstridétaja
norma. Atseviski darba devgji Latvija esot pretimnakosi un nodroSinot visiem
saviem darbiniekiem vienlidz labvéligus darba tiesisko attiecibu noteikumus,
tacu ta esot vien konkréto darba devgju individuala, brivpratiga iniciativa.

Lidz Sim Latvija neesot izveidota tada gimenes socialas aizsardzibas
sisttma, kas aptvertu arT viendzimuma partneru veidotas gimenes ar b&rniem.

Tadgjadi tiekot ierobezotas ar1 $adas gimenés piedzimusu bérnu tiesibas sanemt
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pilnvértigu apriipi un aizsardzibu, pieméram, bérna biologiskas mates naves
gadijuma.

Tiesas s€de lesbieSu, geju, biseksualu, transpersonu un vinu draugu
apvienibas ,,Mozaika” parstavji Kaspars Zalitis un Lauris Liepa papildus
noradija: gan Saeima, gan Tieslietu ministrija tiesas sédé atzinusas, ka
viendzimuma partneru kopdzive atbilst jédzienam ,,gimene”. Tas nozimégjot, ka
arl viendzimuma partneru gimeném jabiit nodro$inatam tiesibam uz aizsardzibu
un atbalstu, tai skaita arT bérna mates partneres tiesibam uz apstridétaja norma
paredzéto atvalinajumu. Valsts neesot izveidojusi tiesisko ietvaru viendzimuma
partneru gimenes attiecibam, un $ada ietvara neesiba pati par sevi esot atzistama
par Satversmes 110. panta pirma teikuma parkapumu.

Saeimas noradito iesp&u darba némé&jam vienoties ar darba deveju par
labveligakiem darba tiesisko attiecibu noteikumiem nevarot uzskatit par
alternativu apstridétaja norma paredz€tajam tiesibam. B@rna mates partnere
faktiski atrodoties vienados un salidzinamos apstaklos ar bérna tévu, kaut ari
vinai nav juridiskas saiknes ar bérnu un vina mati. Latvija atticksme pret
viendzimuma partneru gimeném esot diskrimingjosa, balstita uz personas
dzimumu un seksualo orientaciju. Valstij esot tiesibas un noteiktos apstaklos ari
pienakums izturéties pret salidzinamam grupam atSkirigi, lai labotu faktisku
nevienlidzibu. Tadel valstij vajagot censties uzlabot viendzimuma partneru
gimenu stavokli, radot arT $adu gimenes attiecibu tiesisko ietvaru, nevis atstat $is
gimenes novarta.

Personas tiesibu un brivibu ievéroSana un ciena nevarot biit atkariga no
politiskas izSkirSanas vai dazadiem sabiedribas loceklu viedokliem. Satversmes
110. panta pirmais teikums prasot vienada limena aizsardzibas nodros§inasanu
ikvienai gimenei, tai skaita arT viendzimuma partneru gimeném. Ari bérna mates
partnere esot atzistama par bérna vecaku, jo vina pildot tas paSas funkcijas, ko
biitu pildijis bérna te€vs. Neesot pamata uzskatit, ka bérna mates partnerei nav
nepiecieSama iesp&ja uzreiz pec bérna piedzimSanas pavadit laiku kopa ar savu
gimeni. Apstridétaja norma paredz&ta atvalinagjuma pieskirSana b&rna mates

partnerei esot ar1 bérna labakajas intereses.

8. Pieaicinata persona — Latvijas Universitates Juridiskas fakultates
Starptautisko un Eiropas tiesibu zinatnu katedras asocieta profesore
Dr. iur. Kristine Dupate — uzskata, ka apstridéta norma neatbilst Satversmes
110. panta pirmajam teikumam.
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Kristine Dupate pievienojas pieteikuma iesniedz&jas argumentiem.
Papildus vina norada, ka jautajumi par gimenu atbalsta pasakumiem ietilpst
Satversmes  110. panta  tvéruma. Normativajos aktos paredzetajiem
atvalinajumiem, kas saistiti ar bérna piedzimSanu, esot vairaki merki, tostarp
dzimumu vienlidzibas veicinasana, vecaku savstarpgja atbalsta nodroSinasana un
gimenes saiSu veidoSana. Tomér $o atvalinajumu primarais merkis esot
nodroSinat beérna tiesibas un aizsargat beérna intereses. Normativajos aktos
paredz€tie atvalindjumu pieSkirSanas kritériji nesekmé&jot min€to merku
sasniegSanu visefektivakaja veida.

Bérna intereses esot aizsargajamas ne tikai istermina, bet ar1 ilgtermina.
Lai nodroSinatu bérna socialekonomiskas intereses, esot jagada, lai vina kopSanas
d&l nepasliktinatos gimenes socialekonomiska situacija. So mérki varot sasniegt,
pirmkart, nosakot darbiniekiem tiesisku aizsardzibu atvalinagjuma izmantoSanas
gadijuma un, otrkart, nodrosinot gimenes locekliem iesp&ju bérnu aprapét kopigi
un tadgejadi veicinot to, ka darbinieks péc iesp&jas drizak atgriezas darba. Tadel
normativajos aktos esot paredzetas katra vecaka tiesibas sanemt atvalinajumu
neatkarigi no ta, vai atvalindjumu ir pieprasijis ari otrs vecaks. Ja ar b&rna
piedzimSanu saistitie atvalinajumi netiek nodroSinati tam personam, kuras
faktiski veido gimeni un pilda vecaka funkcijas, tad bérna intereses netiekot
aizsargatas nedz Istermina, nedz ilgtermina.

Konkrétas jomas tiesiskais reguléjums neesot iek$€ji saskanots. Jédzienu
»gimene” esot iesp&jams definét formali, par gimeni atzistot tikai juridiski
saistitas personas, vai funkcionali, proti, pamatojoties uz faktiski pastavo$am
personu savstarpéjam socialam sait€m. Tiesibas uz gritniecibas un dzemdibu
atvalinajumu, ka arT bérna kopSanas atvalinajumu esot paredzetas ne tikai bérna
vecakiem, bet arT tai personai, kura faktiski kopj bérnu, tacu apstridétaja norma
noteiktais paternitates atvalinagjums esot paredzeéts tikai t€vam, proti,
pamatojoties uz formalam gimenes saitém. Sads tiesiskais regul&jums
nenodrosinot efektivu berna intereSu aizsardzibu. Nemot veéra misdienu
sabiedriba eksistgjoso gimenes formu daudzveidibu, funkcionala pieeja gimenes
jédziena satura noskaidroSanai butu piemérotaka un efektivaka, ka ari labak
atbilstu bérna intereseém.

Tiesas séde Kristine Dupate papildus noradija, ka izskatamas lietas pamata
esosais jautajums ir aplikojams plasak neka tikai konteksta ar kopgjo sabiedribas
labklajibu un valsts riipem par ikviena sabiedribas locekla labklajibu. Nemot véra

no Eiropas Savienibas tiesibam izsecinamos apstridétaja norma paredzeta
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atvalinagjuma mérkus, esot skaidrs, ka $ads atvalinagjums biitu janodroSina
personai, kura faktiski kopj bérnu, neatkarigi no ta, vai $1 persona ir bérna
virologiskais teévs vai virietis, kur§ juridiski atzistams par bérna tévu.
Likumdevgja pienemtais tiesiskais reguléjums paredzot, ka noteiktos gadijumos
bérna matei paredz€tas tiesibas uz atvalindjumu sakara ar bérna piedzimSanu var
izmantot arT cita persona, kura faktiski kopj bérnu. Neesot saskatams pamats tam,
kade] apstridétaja norma paredzStais atvalinajums butu pieskirams tikai tai
personai, kura juridiski atzistama par b&rna tévu.

9. Pieaicinata persona — Latvijas Universitates Juridiskas fakultates
Valststiesibu zinatnu katedras asociéta profesore Dr. iur. Annija Karklina —
uzskata, ka jautajums par apstridétaja norma paredz&ta atvalinajuma pieskirSanu
citam personam ir likumdevéja kompetence.

No Satversmes 110.panta pirma teikuma valstij izrietot pozitivs
pienakums aizsargat un atbalstit laulibu, gimeni, vecaku un b&rnu tiesibas. Lai
gan §Ts Personu grupas ir savstarp&ji saistitas, tas esot nepiecieSams ari noskirt, jo
valstij esot jaizraugas un janosaka katras grupas raksturam atbilstosi tiesibu
aizsardzibas lidzekli.

Darba dev€js neapmaksajot apstridétaja norma paredz€to atvalinajumu,
tacu saskana ar likumu ,,Par maternitates un slimibas apdroS$inaSanu” bé&rna
tevam, kas sanem So atvalindjumu, esot tiesibas sanemt paternitates pabalstu.
Apstridétaja norma paredz€tas tiesibas uz paternitates atvalinajumu esot
uzskatamas par vecaku tiestbam. Latvija bérna vecaki esot nosakami saskana ar
Civillikuma normam. Saskana ar Civillikumu par bérna tévu varot tikt atzits ari
virietis, kas nav bérna biologiskais tévs. Turklat bérna t&vs esot tiesigs sanemt $o
atvalinagjumu neatkarigi no ta, vai vin$ ir laulats ar bérna mati. Tad¢jadi t€va
jédziens esot noskirams no mates partnera jédziena. Mates partneris neatkarigi no
vina dzimuma neesot pielidzinams bérna t€vam.

Starptautiskie cilvéktiesibu dokumenti jédzienu ,,gimene” defingjot plasak
neka Latvijas nacionalie normativie akti. Saskana ar Civillikumu par gimeni
Sauraka nozime esot atzistami tikai laulatie un vinu bérni, kamér tie dzivo viena
saimnieciba ar vecakiem. Turpretim Satversmes tiesa, atsaucoties uz Eiropas
Cilvektiesibu tiesas judikatiiru, esot atzinusi, ka jeédziens ,,gimene” Konvencijas
8. panta izpratn€ aptver ne tikai uz laulibu balstitas attiecibas un var ietvert ari
faktiskas gimenes saites gadijumos, kad personas dzivo kopa arpus laulibas.
Tomeér Eiropas Cilvektiesibu tiesa esot atzinusi, ka Konvencija neuzliek valstim

pienakumu nodro§inat partnerattiecibas dzivojoS$am personam tadas paSas
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tiesibas ka laulatajiem. ST Eiropas Cilvektiesibu tiesas atzina varétu biit
piemérojama, savstarp&ji salidzinot tadas partnerattiecibas, kuras valsts lavusi
registrét, un tadas partnerattiecibas, kuru registracija valsti nav atlauta. Tiesibas
uz paternitates atvalinajumu Latvija tikai b&rna t€vam esot pieskirtas tadel, ka
valsts atzistot bérnu audzinasanu abu dzimumu vecaku gimeng, bet ne viena
dzimuma vecaku gimené. Jédziens ,,gimenes dzive” varot aptvert ar attiecibas
starp citam personam, tacu $ados gadijumos esot jakonstaté faktiskie apstakli, kas
liecinatu par gimeniskam attiectbam.

Direktiva 2019/1158 nosakot dalibvalstu pienakumu paredz€t bérna t€vam
vismaz 10 dienas ilgu paternitates atvalinajumu, lai nodrosinatu b&rna apriipi,
taCu no tas neizrietot bérna mates partnera tiesibas uz atvalinajumu, ja vien
dalibvalsts normativajos aktos §is partneris nav pielidzinats otram vecakam.

Eiropas Cilvektiesibu tiesa neesot konstatjusi Konvencijas 8. un
14. panta parkapumu lieta Hallier and Others v. France, kuras faktiskie apstakli
bija Iidzigi Pieteikuma iesniedz€jas situdcijai. Saskana ar Francijas tiesisko
reguléjumu tiesibas uz paternitates atvalinajumu bijusas pieskirtas tikai berna
tévam, bet mates partnerim $adu tiesibu neesot bijis neatkarigi no vina dzimuma.
Eiropas Cilvéktiesibu tiesa atzinusi, ka §1 pret personam pielauta atSkiriga
atticksme kalpo legitima mérka sasniegSanai, proti, veicina t€vu iesaisti bérnu
audzinasana, sekmé taisnigu majas darbu sadali starp virieSiem un sieviet€ém un
nav balstita uz dzimumu vai seksualo orientaciju. Kop§ 2012. gada saskana ar
Francijas normativajiem aktiem $ads atvalinajums esot paredzets ne tikai bérna
teévam, bet arT mates viram vai partnerim, kas nav beérna biologiskais tévs.
Tadgjadi esot secinams, ka paternitates atvalindjuma sanémé&ju loku nav
pielaujams paplasinat tiesibu talakveidosanas cela un likumdevgjs, nosakot $o
personu loku, bauda ricibas brivibu. Tiesiskais reguléjums par paternitates
atvalinajuma pieskirSanu konkrétam personam ierobezojot darba devéja tiesibas,
tapéc $a jautajuma izlemsana esot likumdevéja kompetence.

Eiropas Savienibas dalibvalstis paternitates atvalindjuma pieskirSana esot
reguléta atskirigi, jo Eiropas Savienibai neesot kompetences noteikt, kas ir vai
nav uzskatams par laulibu un gimeni. ArT Latvija jautajumam par paternitates
atvalinajuma pieskirSanu bérna mates partnerei esot tiesibpolitisks raksturs un Sis
jautajums biitu jarisina likumdevéjam — citstarp ar1 viendzimuma partnerattiecibu
registracijas konteksta.

Lai arT darba tiesibas ir uzskatamas par privattiesibu nozari, apstridétajai

normai esot publiski tiesisks raksturs, jo ta butiski ierobezojot darba dev€ja
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tiesibas, proti, nosakot darba devéjam pienakumu pieskirt atvalinajumu vienkarsi
identific§jamai personu grupai — b&rnu teviem. Ja apstridéta norma tiktu
interpretéta tadéjadi, ka ta bitu attiecinama ari uz viendzimuma partneriem vai
personam, kuram ir cieSas gimeniskas attiecibas, tad darba dev€jam bitu
pienakums parliecinaties par katra darbinicka faktiskajiem dzives apstakliem.
Sads pienakums uzliktu darba devéjam nesamérigu slogu, ka arf varétu parkapt
darbiniekiem Satversmes 96. panta noteiktas tiesibas uz privatas dzives
neaizskaramibu. Ja tas, ka konkréta persona ir b&rna mates partneris, nav juridiski
apstiprinats, tad darba dev&jam faktiski neesot iesp&jas parliecinaties par to, vai
Sai personai ir tiesibas uz apstridétaja norma paredzeto atvalinajumu. Jautajums
par vecaka statusa pieSkirSanu b&rna mates partnerim esot vértéjams kopsakara ar
citam Civillikuma paredz&tajam vecaku tiesibam un pienakumiem un reguléjams
speciala likuma.

Izskatamaja lieta esot janem véra ari tas, ka Darba likuma tiesiskais
regul&jums lauj darbiniekam un darba dev€jam vienoties par ikgad€ja apmaksata

atvalinajuma laika pieskano$anu svarigiem notikumiem darbinieka gimeng.

10. Pieaicinata persona — Dr. psych. Diana Zande — tiesas séd¢ sniedza
viedokli par bérna piedzimSanas ietekmi uz gimenes loceklu psihologisko
stavokli.

Bérna piedzim$ana esot notikums, kas rada vecakiem jaunus
pardzivojumus un ripes un lidz ar to prasa no viniem biitisku fizisko un
emocionalo resursu ieguldijumu. Lai sekmé&tu vecaku emocionalo labklajibu un
bérna fizisko veselibu, emocionalo attistibu un vislabakas intereses, esot janem
véra gan biologiskie, gan psihologiskie, gan socialie aspekti. Socialie aspekti
plasaka izpratn€ citstarp ietverot ar1 socialas un kultiiras normas, stereotipus un
pastavoso tiesisko regul&jumu. Svariga esot sabiedribas izpratne par vecaku lomu
un to, vai $o lomu var pildit tikai bérna biologiskie vecaki vai ari vecaku ta pasa
dzimuma partneri, sanemot vecakiem paredz€to valsts aizsardzibu un atbalstu.
Saja zina esot janem véra tas, ka bérna vislabakajas interesés ir uzaugt tada vide,
kura vina gimenes modelis tiek akceptéts, nevis diskrimingts.

Dzemdibas radot biitisku slodzi sievietes organismam un loti ietekmgjot
vinas emocionalo stavokli. Tap&c b&rna matei esot bitisks atbalsts, ko vinai var
sniegt vistuvakais cilveks — partneris vai partnere —, un §1 bé&rna mates vajadziba
neesot atkariga no partneru seksualas orientacijas. Partnera vai partneres atbalsts

palidzot bérna matei atrak apgit savu jauno lomu un veidoties mates un b&rna
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savstarp&jai saiknei, ka arT mazinot pécdzemdibu depresijas un trauksmes risku.
Bérna mate, kura dzivo viendzimuma attiecibas, sanemot no saviem radiniekiem
mazaku socialo atbalstu neka dazadu dzimumu partneri. ArT bérna mates partnere
sanemot mazaku atbalstu no apkart€jiem, un biezi vien vinas prieks par bérna
piedzim$anu netiekot akceptets sabiedriba.

P&tijumi liecinot, ka bérni, kas piedzimusi un tiek audzinati viendzimuma
partneru gimengs, savu biologisko, psihologisko vai socialo vajadzibu un intereSu
zina neatskiras no tiem bérniem, kas piedzimuSi un augu$i dazadu dzimumu
partneru gimenés. Partneres pastaviga un péc iesp&jas ilgaka klatbiitne laika p&c
bérna piedzimSanas esot nozimiga ne tikai vinas paSas Un b&rna mates, bet ari
bérna emocionalajai labklajibai gan istermina, gan ilgtermina un atbilstot bérna
vislabakajam interesem. Bérna mates partneres emocionalais kontakts ar bérnu
un funkcijas vina audzinasana péc biitibas esot tadas pasSas ka bérna tévam.

Viendzimuma partneres biezak neka dazadu dzimumu partneri sava
kopdzivé lidzvertigi iesaistoties majas darbos, bérna audzinaSana un citas
kopdzives jomas. Ja nav iesp€jams nodroSinat bérna mates partneres klatbiitni
péc bérna piedzimsanas, tad esot griitak nodrosinat arT abu partneru lidzveértigu
iesaisti gimenes dzivé. P&éc bérna piedzimsSanas abu partneru lomas gimené
nedaudz mainoties. Tapéc esot svarigi, lai tieSi pirmajas dienas pec beérna
piedzimSanas gimene varétu biit kopa un pielagoties jaunajai situacijai.

Ta ka viendzimuma partneru gimeni veido divi individi, kuriem ir tadas
pasas fiziskas, emocionalas un citas vajadzibas ka jebkuram citam individam, no
psihologijas zinatnes viedokla neesot pamata apSaubit to, ka arT $adam gimeném
ir nepiecieSama iesp&ja bilit kopa pec beérna piedzimSanas tapat ka dazadu
dzimumu partneriem. Atvalinajums sakara ar bérna piedzimsanu esot svarigs ari

Saja gimené ienaku$a bérna vislabako interesu nodrosinasanai.

Secinajumu dala

11. No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem ir secinams, ka
Pieteikuma iesniedz&jai un vinas partnerei ka kopipasniecém pieder nekustamais
ipaSums. V&l pirms Pieteikuma iesniedzgjas partneres otra b&rna piedzimSanas
Pieteikuma iesniedz&ja, vinas partnere un vinas partneres pirmais bérns vairakus
gadus dzivojusi kopiga saimnieciba. Pieteikuma iesniedz€ja un vinas partnere
esot kopigi planojusas abu Pieteikuma iesniedzgjas partneres bérnu piedzimSanu.

Péc Pieteikuma iesniedzgjas partneres otra berna piedzimSanas Pieteikuma
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iesniedzg€ja velgjusies izmantot apstridétaja norma paredzeto atvalinajumu, tacu
neesot var€jusi to sanemt, jo saskana ar apstridéto normu tiesibas uz S$o
atvalinajumu esot tikai bérna t&vam (sk. lietas materialu | séj. 1.-25. 1p.).

11.1. Saskana ar apstridéto normu darbiniekam, kas kluvis par bérna tévu,
ir tiesibas uz atvalinajumu sakara ar bérna piedzimSanu. Apstridéta norma regulé
darba tiesiskas attiecibas, proti, paredz darbinieka tiesibas uz atvalindjumu, bet
neparedz kriterijus, péc kuriem biitu nosakams tas, vai konkr€ta persona ir
uzskatama par bérna tévu un tadejadi ir tiesiga So atvalinajumu sanemt. Kriterijus
un kartibu tas personas noteikSanai, Kura uzskatama par bérna tévu, nosaka
Civillikuma normas, bet Civilstavokla aktu registracijas likuma normas citstarp
nosaka bérna vecaku registracijas kartibu.

Atbilstosi  Civillikuma  146. panta  nostiprinatajam  paternitates
pien€mumam par b&rna tévu ir atzistams: 1) bérna mates virs, ja bérns piedzimis
lauliba; 2) bérna mates bijusais virs, ja bérns piedzimis ne vélak ka 306. diena
pec tam, kad lauliba izbeigusies ar vira navi, laulibas SkirSanu vai laulibas
atziSanu par neesosu, un bérna mate nav stajusies jauna lauliba. Civillikuma 146.,
148. un 149. pants citstarp noteic, kuram personam ir tiesibas apstridét
paternitates pienémumu, ieveérojot §ajas normas paredzetos nosacijumus.

Ja bérna tévu nav iesp&jams noteikt, pamatojoties uz paternitates
pienémumu, vai tiesa konstaté, ka bérns nav c€lies no vina mates vira, atbilstosi
Civillikuma 154. un 155. pantam bérna té€vs nosakams, pamatojoties uz
paternitates brivpratigu atziSanu. Paternitate var tikt brivpratigi atzita pirms bérna
dzim8anas, bérna dzimSanas registracijas bridi vai péc bérna dzimsSanas
registracijas, bérna t€vam un matei iesniedzot kopigu iesniegumu dzimtsarakstu
nodalai. Iznémuma gadijuma, ja b&rna mate mirusi vai nav zinadma vinas
atraSanas vieta, iesniegumu par paternitates atziSanu var iesniegt bérna tévs viens
pats, ieverojot Civillikuma 155. panta treSaja dala paredz€tos nosacijumus.
Paternitati var atzit ar1 tad, ja bérna mate, bé&rna mates virs vai bijuSais virs un
bérna biologiskais te€vs iesniedz dzimtsarakstu nodalai kopigu iesniegumu par
paternitates atziSanu. Atbilstosi Civillikuma 146. panta piektajai dalai Sada
gadijuma paternitates pienémums nav speka. Savukart Civillikuma 156. pants
noteic brivpratigi atzitas paternitates apstridésanas kartibu.

Atbilstosi Civillikuma 154., 157. un 158. pantam gadijuma, kad paternitati
nevar atzit, pamatojoties uz paternitates pienémumu, un paternitate nav atzita
brivpratigi (vai pastav Civillikuma 155. panta paredzgtie skersli brivpratigi

atzitas paternitates ierakstiSanai dzimSanas registra), b&rna paternitati nosaka
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tiesa. Saskana ar Civillikuma 159. pantu ar tiesas spriedumu noteiktu paternitati
nevar apstridet.

Tadgjadi Civillikuma tiesiskais reguléjums izsmelo$i noteic, kura persona
noteikta situacija ir atzistama par bérna te€vu. Proti, saskana ar min&tajam
Civillikuma normam par bérna tévu, kuram ir tiesibas sanemt apstridétaja norma
paredz&to atvalinajumu, ir uzskatams virietis, kas:

1) atzistams par bérna tévu, pamatojoties uz paternitates pienémumu;

2) brivpratigi atzinis paternitati;

3) atzits par b&érna t&vu ar tiesas spriedumu.

Atbilstosi Civilstavokla aktu registracijas likuma V nodalas ,,Dzim$anas
fakta registracija” normam zinas par jaundzimu$o b&rnu, ka ari par vina
vecakiem — mati un t€vu — ir ierakstamas dzims$anas registra ménesa laika péc
bérna piedzimsanas.

11.2. Apstridéta norma noteic, ka b&rna t€vam ir tiesibas uz 10 kalendara
dienas ilgu atvalinajumu talit péc bérna piedzimSanas, bet ne vélak ka divu
ménesu laika péc bérna piedzimsanas. Saskana ar likuma ,,Par maternitates un
slimibas apdroS§inasanu” 10.1-10.2 pantu bérna tevam, kas devies apstridétaja
norma paredz€taja atvalinajuma, pieSkir paternitates pabalstu 80 procentu apmera
no vina vidgjas apdroSinasanas iemaksu algas.

Interpret€jot apstridéto normu un minétas likuma ,,Par maternitates un
slimibas apdroS§inasanu” normas teleologiski, secinams, ka apstridétaja norma
noteikta atvalinajuma mérkis ir dot b&rna t&vam iesp&ju biit kopa ar savu gimeni
uzreiz péc bérna piedzims$anas, lai sniegtu atbalstu bérna matei. Vienlaikus Sis
atvalinagjums lauj bérna t€vam veidot emocionalu saikni ar b&mu un Sniegt
atbalstu bérna matei, citstarp uznemoties riipes par bérnu. Savukart paternitates
pabalsts dalgji aizstaj bérna t€vam atvalinajuma laika negtitos darba ienakumus,
tadgéjadi nodroSinot téva un pastarpinati ari vina gimenes ekonomisko
aizsardzibu. Paternitates pabalsts ir paredzets, lai veicinatu t€va iesaistiSanos
jaundzimusa bérna apriipé (sal. sk. Satversmes tiesas 2005. gada 4. novembra
sprieduma lieta Nr. 2005-09-01 9.1. punktu). ArT Saeima, Tieslietu ministrija un
Labklajibas ministrija norada, ka apstridétaja norma noteiktais atvalinajums ir
paredzets, lai veicinatu sievieSu un virieSu vienlidzibu, sadzives pienakumu
sadali vecaku starpa, ka ar1 dotu t€vam iesp&ju agrina stadija veidot saikni ar savu
bérnu (sk. lietas materialu | s¢j. 46.—47. un 69. Ip. un Il s¢j. 34.-37., 66.—67. un
82.-83. Ip.).
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Eiropas Savienibas dalibvalstu pienakumu nodros$inat $adu atvalinajumu
un pabalstu bérna tévam paredz Direktiva 2019/1158, kas transpon&jama
dalibvalstu normativajos aktos Iidz 2022.gada 2.augustam. Direktivas
2019/1158 4. pants nosaka dalibvalstu pienakumu nodroSinat bérna t€vam
paternitates atvalinajumu, bet 8. pants liek nodrosinat bérna tévam pabalstu par
§a atvalinajuma laiku vismaz tada apmeéra, kadu vin$ sanemtu tad, ja nespétu
pildit darba pienakumus veselibas stavokla dél. No Direktivas 2019/1158
preambulas apsvérumiem izriet, ka atvalinajums, kas b&rna t€vam pieskirams
sakara ar bérna piedzim$anu, un ar to saistitais pabalsts ir paredzets tam, lai dotu
bérna tévam iesp&ju piedalities gimenes dziveé un tadgjadi veicinatu abu vecaku
lidzdalibu un vienlidzibu bérna apriipe, ka ar1 lautu t€vam veidot saikni ar bérnu
jau no vina dzives pirmajiem briziem.

11.3. Pieteikuma iesniedz€ja liidz Satversmes tiesu atzit apstridéto normu
par neatbilstoSu Satversmes 110. pantam tiktal, ciktal ta nenodroS$ina tiesibas uz
taja paredz€to atvalinajumu sakara ar bérna piedzimSanu ari b€rna mates
partnerei viendzimuma partneru gimené. Pieteikuma iesniedzg€ja uzskata, ka
likumdevéjs nav noteicis viendzimuma partneru un vinu bérnu gimenes attiecibu
tiesisko regul&jumu, proti, nav noregulgjis So attiecibu dalibnieku personiskas un
mantiskas attiecibas. Pieteikuma iesniedz€ja neapSauba apstridétaja norma bérna
tevam noteikta atvalindjuma vai ta pieSkirSanas kartibas satversmibu, bet uzskata,
ka valsts nav izpildijusi tai no Satversmes 110. panta pirma teikuma izrietoSo
pozitivo pienakumu nodrosinat aizsardzibu ari viendzimuma partneru gimeném.
Pat tad, ja vartu uzskatit, ka valsti ir nodroSinata $adu gimenu aizsardziba,
apstridéta norma esot atzistama par neatbilstoSu tiesiskas vienlidzibas principam
un bérna vislabako interesu aizsardzibas principam (sk. lietas materialu l. sej. 3.—
12. Ip. un Il s¢j. 6.-11. Ip.).

Lidz ar to izskatamaja lieta Satversmes tiesa izvertes apstridetas
normas satversmibu tiktal, ciktal apstridéta norma neparedz aizsardzibu un

atbalstu bérna mates partnerei sakara ar bérna piedzimsanu.

12. Satversmes 110. panta pirmais teikums nosaka: ,,Valsts aizsarga un
atbalsta laulibu — savienibu starp virieti un sievieti, gimeni, vecaku un bérna
tiesibas.”

12.1. Satversmes 110. panta pirmaja teikuma visupirms noteikts valsts
pienakums aizsargat laulibu ka savienibu starp virieti un sievieti. Lauliba ir

vesturiski izveidojusies gimenes attiecibu forma, kuras aizsardziba Satversmes
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110. panta pirmaja teikuma paredzgeta, citstarp apzinoties laulibas cela izveidotas
gimenes dabisko potencialu radit jaunu dzivibu un tadéjadi sekmét sabiedribas
ilgtsp&ju. Citads laulibas jédziena saturs var tikt noteikts, izdarot grozijumus
Satversmes 110. panta pirmaja teikuma.

Satversmes 110. panta pirmais teikums lidzas valsts pienakumam
aizsargat un atbalstit laulibu ka savienibu starp virieti un sievieti nosaka valsts
pienakumu aizsargat un atbalstit ari gimeni, vecakus un bérnus. Laulibas, vecaku
un bérnu aizsardzibas un atbalsta pasakumi ir sist€émiski saistiti ar vispargjiem
gimenes aizsardzibas un atbalsta mehanismiem, jo pastarpinati veicina ari
gimenes aizsardzibu un atbalstu un tadgéjadi veido vienotu gimenes aizsardzibas
un atbalsta sistému. Satversmes 110. panta pirmaja teikuma ietvertais valsts
pozitivais pienakums aizsargat un atbalstit gimeni neattiecas tikai un vienigi uz
laulibas cela izveidotu gimeni.

Gimene ir sociala institlicija, kas balstdas uz socialaja realitate
konstat€jamam cie$am personiskam saiteém, kuru pamata ir sapratne un ciena. Pat
nepastavot biologiskai saiknei vai juridiski atzitam bérna un vecaka attiecibam,
starp bérnu un personu, kas So bérnu apriip&jusi, atkariba no ta, vai vini dzivo
kopa, vinu attiecibu ilguma un kvalitates, ka arT pieaugusa lomas attiecibas ar
bérnu var pastavét faktiskas gimenes attiecibas. CieSu personisku saisu
pastaveéSana starp personam izriet no to noslégtas laulibas vai radniecibas fakta,
tomér socialaja realitaté cieSas personiskas saites rodas ari citos veidos,
pieméram, faktiskas kopdzives rezultata. Satversmes 110. panta pirmais teikums
nosaka valsts pozitivo pienakumu aizsargat un atbalstit ikvienu gimeni, tostarp
ari faktisku gimeni (sal. sk. Satversmes tiesas 2019. gada 5. decembra sprieduma
lieta Nr. 2019-01-01 16.2.2. punktu).

Satversmes 110. panta pirmaja teikuma ir definéts laulibas jédziens —
savieniba starp virieti un sievieti —, bet $aja pasa norma lietotais gimenes jédziens
nav konkretizéts un neizvirza dzimumu par kriteriju tadu personu noteikSanai,
kuras atzistamas par gimeni.

12.2. No Latvijas ka neatkarigas, demokratiskas un tiesiskas valsts
pamatnormas izriet, ka valsts konstitucionala vértiba ir cilvéka cienpa. Cilvéka
ciena raksturo cilvéku ka augstako demokratiskas tiesiskas valsts vertibu. Katra
individa vértiba ir pamattiesibu butiba. Cilvéka ciena ir jaaizsarga gan attiecibas
starp valsti un cilvéku, gan cilvéku savstarpgjas attiecibas. Demokratiska tiesiska
valstt gan likumdevE&jam, pienemot tiesibu normas, gan tiesibu normu

piemérotajam ir gan jaaizsargd, gan janodroSina cilvéka ciena (sal. sk.
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Satversmes tiesas 2017.gada 19. decembra sprieduma lieta Nr. 2017-02-03
19.1. punktu un 2020.gada 25.junija sprieduma lieta Nr.2019-24-03
17.1. punktu). Ari Satversmes ievada ceturtaja rindkopa ir tieSi noradits, ka
Latvija ka demokratiska, tiesiska, sociali atbildiga valsts balstas uz cilvéka cienu.
Cilveka ciena ka pamattiesiba piemit ikvienam cilvékam neatkarigi no jebkadiem
nosacijumiem (Sk. Satversmes tiesas 2020. gada 25.jinija sprieduma lieta
Nr.2019-24-03 17.1. punktu un 2020.gada 16.jilija sprieduma lieta
Nr. 2019-25-03 11.1. punktu). Ari Vispargjas cilvektiesibu deklaracijas 1. panta
ir nostiprinats tas, ka visi cilveéki piedzimst brivi un vienlidzigi ciena un tiesibas.

Ar cilveka cienas principu nav savienojams uzskats, ka viena cilveéka
cienai varétu biit mazaka vertiba neka cita cilvéka cienai. Cilvéka cienas princips
nelauj valstij atteikties no pamattiesibu nodroS§inasanas noteiktai personai vai
personu grupai. Sabiedriba pastavosi stereotipi nevar kalpot par konstitucionali
attaisnojamu pamatu noteiktas personas vai personu grupas pamattiesibu
liegSanai vai ierobezoSanai demokratiska tiesiska valsti.

Satversme ir vienots veselums, un taja ietvertas tiesibu normas ir
savstarp&ji ciesi saistitas (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2017. gada 8. marta
sprieduma lieta Nr. 2016-07-01 16.3. punktu). Satversmes 110. panta pirmais
teikums ir cie$i saistits ar personai Satversmes 96. panta noteiktajam tiesibam uz
privatas dzives neaizskaramibu.

Satversmes tiesa jau iepriek§ ir atzinusi, ka atbilstoS$i Satversmes
96. pantam ikvienai personai ir tiesibas uz savas fiziskas un garigas integritates,
goda un cienas aizsardzibu, ka ari tiesibas dzivot péc sava prata un saskana ar
savu bitibu un vélmém attistit un pilnveidot savu personibu, p&c iespé€jas
minimali cie$ot no valsts vai citu personu iejaukSanas. ST Satversmes norma
aizsarga ikvienas personas tiesibas biit atSkirigai, saglabat un attistit Tpasibas un
sp&jas, kas to atSkir no citiem cilvékiem un individualiz€. Satversmes 96. pants
citstarp ietver ikvienas personas tiesibas uz gimenes dzives neaizskaramibu (sal.
sk. Satversmes tiesas 2009. gada 23. aprila sprieduma lieta Nr. 2008-42-01 8. un
9. punktu).

Viens no personas privatas dzives elementiem ir tas dzimumuzvediba.
Personas dzimumuzvedibas briviba ir aizsargajama neatkarigi no ta, kada forma
ta izpauzas vai kada ir personas seksuala orientacija. Privatas dzives ietvaros
cilvekam tiek nodroSinata iesp€ja nodibinat dazada rakstura attiecibas, tostarp ari
seksualas. Dzimumuzvedibas briviba nodrosina cilvéka ka biologiskas biitnes

izpausmi, ka arT cilvéka personibas dabisku attistibu (sk.: Danovskis E., Rukers
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M., Libina-Egnere |. 96. panta komentars. Gram.: Balodis R. (zin. red.) Latvijas
Republikas Satversmes komentari. VIII nodala. Cilvéka pamattiesibas. Riga:
Latvijas Véstnesis, 2011, 255. 1pp.).

Sabiedribu veido ne vien tadas personas, kas péc savas dabas veido cieSas
personiskas un gimeniskas attiecibas ar pret€ja dzimuma parstavjiem, bet ari
tadas personas, kas péc savas dabas veido Sadas attiecibas ar sava dzimuma
parstavjiem. Atbilstosi cilvéka cienas principam Vvalstij vienada méra jarespekte
arT tie sabiedribas locekli, kuri p&c savas dabas veido personiskas attiecibas ar
sava dzimuma parstavjiem, ka ari jarespekte tas, ka uz So attiecibu pamata var
izveidoties gimene. Attiecigi Satversmes 110. panta pirmais teikums kopsakara
ar cilvéka ciepas principu un personas tiestbam uz privatas dzives
neaizskaramibu nosaka valsts pienakumu aizsargat un atbalstit arT viendzimuma
partneru gimenes.

Eiropas Cilvektiesibu tiesa ir atzinusi, ka vispar Konvencijas 8. pants
neuzliek valstij pienakumu nodrosinat viendzimuma partneriem tiesibas laulaties
vai nodroSinat viendzimuma partneru gimenes tiesibas uz juridisku atziSanu cita
forma un ka valsts bauda ricibas brivibu, izv€loties attiecigo tiesisko mehanismu
ievieSanas bridi. Konvencijas 8. pants var prasit, lai likumdevéjs nodrosina
viendzimuma partneru gimenes juridisku atziSanu, tikai tada situacija, kad sadu
attiecibu faktiska atziSana jau ir notikusi valsts socialaja un tiesiskaja realitaté
(sk. Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2015. gada 21. jilija sprieduma lieta ,, Oliari
and Others v. lItaly”, pieteikumi Nr.18766/11 un Nr.36030/11, 163.—
187. punktu). Tacu atbilstosi Eiropas Cilvéktiesibu tiesas judikatiirai Konvencijas
8. pants ir interpret€jams tad€jadi, ka tas aptver un aizsarga ari viendzimuma
partneru gimenes neatkarigi no ta, ka valsts nav paredz&jusi mehanismus $adas
gimenes attiecibu juridiskai atziSanai (sk., pieméram, Eiropas Cilvektiestbu tiesas
2010. gada 24. junija sprieduma lieta ,,Schalk and Kopf v. Austria”, pieteikums
Nr. 30141/04, 87.-95. punktu un FEiropas Cilvéktiesibu tiesas Lields palatas
2013. gada 7. novembra sprieduma lieta ,,Vallianatos and Others V. Greece”,
pieteikumi Nr. 29381/09 un Nr. 32684/09, 70.—74. punktu).

Ar1 Eiropas Savienibas tiesibas nenosaka laulibas un gimenes jédziena
saturu un neuzliek dalibvalstim pienakumu nodroSinat viendzimuma partneru
gimenes juridisku atziSanu, bet atstaj So jautajumu dalibvalstu kompetencg (sk.,
piemeram, Eiropas Savienibas Tiesas 2016. gada 24. novembra sprieduma lieta
C-443/15 ,, Parris” 56.-59. punktu). Tac¢u Eiropas Savienibas tiesibas ir atzits

tas, ka atbilstosi dalibvalstu tiesiskajam regul§jumam gimeni var veidot ari
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viendzimuma partneri. Par to liecina Direktivas 2019/1158 4. panta 1. punkta
pirmais teikums, kas paredz, ka dalibvalstis veic vajadzigos pasakumus, lai
nodroSinatu to, ka t€vs vai — ja un ciktal tas atzits valsts tiesibu aktos —
lidzvertigs otrs vecaks ir tiesigs uz 10 darba dienu paternitates atvalinajumu, kas
izmantojams saistiba ar darba némeéja bérna dzimsanu.

Satversmes tiesa jau iepriek$ ir atzinusi, ka Konvencija paredz cilvéka
tiesibu un pamatbrivibu minimalo standartu, tacu valsts var garantét plasaku So
tiesibu tvérumu un augstaku aizsardzibas standartu savos likumos, visupirms —
valsts konstitiicija. Satversmes tiesai, konkretiz€jot Satversmes normas, ir janem
veéra Konvencija un Eiropas Cilvektiesibu tiesas judikatiira, tomér tas neliedz
Satversmes tiesai nonakt pie secindjuma, ka Satversme paredz augstaku
pamattiesibu aizsardzibas Iimeni neka Konvencija (Sk. Satversmes tiesas
2017. gada 10. februara sprieduma lieta Nr. 2016-06-01 29.2. punktu). Proti, tas
vien, ka Konvencija vai Eiropas Savienibas tiesibu normas neparedz valsts
pienakumu nodroSinat personai noteiktas tiesibas vai nodroSinat personas tiesibas
noteikta veida, nenozimée to, ka $ads pienakums valstij neizrietétu no vispargjiem
tiesibu principiem un citam Satversmes normam.

12.3. Satversmes 110. panta pirmaja teikuma ir ietverti divi likumdevgja
pienakumi: 1) nodro$inat gimenes juridisko aizsardzibu; 2) nodro$inat gimenes
socialo un ekonomisko aizsardzibu un atbalstu.

Likumdevé€ja pienakums nodroSinat gimenes juridisko aizsardzibu prasa
noteikt socialaja realitat€ pastavoso gimenes attiecibu tiesisko regul&jumu, proti,
noteikt $o attiecibu dalibnieku personiskas un mantiskas attiecibas (sal. sk.
Satversmes tiesas 2019. gada 5. decembra sprieduma lieta Nr. 2019-01-01
16.2.1. punktu). Savukart pienakumu nodro§inat gimenes socialo un ekonomisko
aizsardzibu un atbalstu likumdevgjs var izpildit, konkretizgjot likuma gimenes
tiesibas uz ipasu aizsardzibu un atbalstu, proti, paredzot likuma dazadus gimenes
aizsardzibas un atbalsta pasakumus (sal. sk., pieméram, Satversmes tiesas
2018. gada 15. februara sprieduma lieta Nr.2017-09-01 9. punktu). Abi no
Satversmes 110. panta pirma teikuma izrietoSie likumdevéja pienakumi ir
savstarpgji cieSi saistiti. Ja valsts nenodroSina gimenes juridisko aizsardzibu,
proti, nenosaka gimenes attiecibu tiesisko regul&jumu, tad nav iesp&jams S$o
attiecibu dalibniekiem nodrosinat ari Satversmes 110. panta ietvertas socialas un
ckonomiskas tiesibas (sal. sk. Satversmes tiesas 2019.gada 5. decembra
sprieduma lieta Nr. 2019-01-01 16.2.1. punktu).
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Lai gan likumdevéjam ir ricibas briviba, nosakot gimenes attiecibu
tiesiska reguléjuma un gimenes socialas un ekonomiskas aizsardzibas un atbalsta
pasakumu formu un saturu, $1 ricibas briviba nav neierobezota (sk. Satversmes
tiesas 2019. gada 5. decembra sprieduma lieta Nr. 2019-01-01 16.2.1. punktu).
Satversmes 110. panta pirmais teikums ietver ne vien gimenes, bet ari vecaku un
bérna tiesibas uz valsts aizsardzibu un atbalstu. Likumdevéjam ir tiesibas noteikt
tadu gimenes attiecibu tiesisko reguléjumu, kas ir balstits uz objektiviem un
pamatotiem kritérijiem. Likumdevéjam ir pienakums nemt véra So attiecibu
specifiku, tai skaita arT So attiecibu dalibnieku un situaciju atSkiribas, kas prasa
nodrosinat atbilstoSu gimenes attiecibu tiesisk0 regul§jumu un gimenes socialas
un ekonomiskas aizsardzibas un atbalsta pasakumus.

Turklat, nosakot gimenes attiecibu tiesisko reguléjumu un socialas un
ekonomiskas aizsardzibas un atbalsta pasakumus, likumdevéjam janem véra
vispargjie tiesibu principi un citas Satversmes normas, starptautiskas un Eiropas
Savienibas tiesibas, ka arT saskana ar Satversmes ievada piektas rindkopas otro
teikumu janodroSina, ka attiecigais tiesiskais regul€jums ir versts uz saliedetas
sabiedribas veidosanu (sal. sk. Satversmes tiesas 2019.gada 5. decembra
sprieduma lieta Nr. 2019-01-01 16.2.1. punktu).

Atbilsto$i Satversmes 91.pantd ietvertajam tiesiskas vienlidzibas
principam likumdevéjs nav tiesigs pienemt tadu tiesisko reguléjumu, kas bez
sapratiga pamata pielautu atSkirigu attiecksmi pret personam, kuras atrodas
vienados un péc noteiktiem krit€rijiem salidzinamos apstaklos, vai vienadu
atticksmi pret personam, kuras atrodas atSkirigos apstaklos. Likumdev€jam ir
jaievéro ari Satversmes 91.panta otraja teikuma ietvertais diskriminacijas
aizlieguma princips, kura meérkis ir noveérst iesp&ju, ka demokratiska tiesiska
valsti, pamatojoties uz kadu nepielaujamu kritériju, tiktu ierobezotas personas
pamattiesibas (sal. sk., piemeram, Satversmes tiesas 2020. gada 10. jilija
sprieduma lieta Nr. 2019-36-01 9. punktu).

Satversmes 91. panta ir ietverts vispargjs diskriminacijas aizliegums, bet
nav uzskaititi kritériji, uz kuru pamata diskriminacija ir aizliegta. Sie kritériji
panta ir ,jaielasa”, izmantojot tiesibu normu interpretacijas metodes, ka ari
pamatojoties uz tadu Latvijas tiesibu sisttmu raksturojoSu principu, ka ta ir
atverta starptautiskajam tiesibam. Lidz ar to uzmaniba japievers ari cilvektiesibu
attistibas tendencém pasaulé (sk. Satversmes tiesas 2019.gada 23. aprila
sprieduma lieta Nr. 2018-12-01 21. punktu).
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Satversmes tiesa jau iepriek$ ir atzinusi, ka atbilsto$i Latvijai saistoS§am
starptautiskajam cilvéktiestbu normam dzimums ir uzskatams par vienu no
Satversmes 91. panta satura ietilpsto$ajiem kritérijiem (Sk. Satversmes tiesas
2019. gada 7. novembra sprieduma lieta Nr. 2018-25-01 17. punktu). Turklat
likumdevg&jam ir janem véra tas, ka gan Konvencijas 14. pants, gan Starptautiska
pakta par pilsoniskajam un politiskajam tiesibam 26. pants tieSi aizliedz
diskriminaciju personas dzimuma dél. Atbilstos$i Eiropas Cilvektiesibu tiesas
judikattrai Konvencijas 14. pants péc butibas ietver arT ar seksualo orientaciju
saistitas diskriminacijas aizliegumu (sk., pieméram, Eiropas Cilvektiesibu tiesas
Lielas palatas 2013. gada 7. novembra sprieduma lieta ,, Vallianatos and others
V. Greece”, pieteikumi Nr.29381/09 un Nr. 32684/09, 76.—77. punktu). Ari
Hartas 21. pants noteic, ka ir aizliegta diskriminacija citstarp dzimuma un
dzimumorientacijas dél. Sis aizliegums Eiropas Savienibas tiesibas ir
konkretizéts, pieméram, Eiropas Savienibas Padomes 2000. gada 27. novembra
direktiva 2000/78/EK, ar ko nosaka kop&ju sistemu vienlidzigai attiecksmei pret
nodarbinatibu un profesiju.

Turklat likumdevéjam janem veéra tas, ka tiesiskajas attiecibas, kas skar
bérnu, un visas darbibas attieciba uz beérnu prioritaras ir vina tiesibas un
vislabakas intereses. Likumdev&jam jaievéro, lai piepemtie normativie akti
aizsargatu bérna likumiskas intereses iesp&jami labakaja veida. Turklat bérna
tiesibas un likumiskas intereses tiek skartas ne tikai tad, kad 1émums japienem
ties1 attieciba uz bérnu, bet art tad, kad lemums var bt tikai attiecinams uz bernu
vai var netieSi skart bérnu. Jebkuras citas prioritates atzisana bez nopietna
iemesla un attaisnojuma nav piclaujama (sk. Satversmes tiesas 2019. gada
5. decembra sprieduma lieta Nr. 2019-01-01 23.1. punktu). Valstij, cik vien tas
iesp&jams, janodro$ina, ka bérns uzaug gimeniska vidé (sk. Satversmes tiesas
2019. gada 16. maija sprieduma lieta Nr. 2018-21-01 16.2. punktu). Izstradajot
tiesisko regulejumu, kas skar bérnu, likumdevéjam ir pienakums izvertet ta
ietekmi uz skartajam b&rnu tiesibam un skaidri japamato tas, ka izraudzitais
risindjums atbilst bérna vislabakajam interesém, noradot: 1) kas konkréta tiesiska
reguléjuma izstrades procesa ir uzskatams par bérna vislabakajam interesém,;
2) uz kadiem kriterijiem attiecigais b&rna intereSu novert€jums ir balstits; 3) ka
bérna vislabakas intereses ir svértas attieciba pret citiem apsvérumiem (SK.
Satversmes tiesas 2019.gada 5. decembra sprieduma lieta Nr.2019-01-01
23.1. punktu).
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AtbilstoSi Satversmes 110. panta pirmajam teikumam likumdevéjam ir
pienakums nodroS§inat citstarp ari viendzimuma partneru gimenes juridisku
aizsardzibu un paredz&t ari Sadai gimenei atbilstoSus socialas un ekonomiskas
aizsardzibas un atbalsta pasakumus, iev€rojot vispargjos tiesibu principus un
citas Satversmes normas. Lai gan likumdev&js bauda noteiktu ricibas brivibu gan
viendzimuma partneru gimenes attiecibu tiesiska regul€juma, gan gimenes
socialas un ekonomiskas aizsardzibas pasakumu formas un satura noteikSana,
tam nav ricibas brivibas izvEleties, vai $adai gimenei vispar ir janodroSina
juridiska aizsardziba, ka arT ekonomiska un sociala aizsardziba un atbalsts.

Lidz ar to Satversmes 110.panta pirmais teikums prasa, lai
likumdevéjs nodroSina ikvienas @gimenes, tai skaita ari viendzimuma
partneru gimenes, juridisko aizsardzibu un Socialas un ekonomiskas
aizsardzibas un atbalsta pasakumus.

13. Nemot veéra pieteikuma ietverto prasijumu un no Satversmes
110. panta pirma teikuma izrietosa likumdev&ja pozitiva pienakuma raksturu,
parbaudot, vai apstridéta norma, ciktal ta sakara ar bérna piedzimSanu neparedz
aizsardzibu un atbalstu bérna mates partnerei, atbilst Satversmes 110. panta
pirmajam teikumam, Satversmes tiesai ir janoskaidro:

1) vai likumdevgjs ir noteicis viendzimuma partneru gimenes attiecibu
tiesisko regulgjumu un paredzgjis viendzimuma partneru gimenes socialas un
ckonomiskas aizsardzibas un atbalsta pasakumus sakara ar bérna piedzimsanu,

2) vai noteiktais gimenes attiecibu tiesiskais reguléjums un paredzgtie
socialas un ekonomiskas aizsardzibas un atbalsta pasakumi lauj vismaz minimala
apméra nodro$inat viendzimuma partneru gimenes socialo un ekonomisko
aizsardzibu un atbalstu sakara ar bérna piedzimsanu;

3) vai noteiktais gimenes attiecibu tiesiskais reguléjums un paredzetie
socialas un ekonomiskas aizsardzibas un atbalsta pasakumi atbilst vispargjiem

tiesibu principiem.

14. Satversmes tiesai visupirms janoskaidro, kads tiesiskais regul&jums ir
attiecinams uz viendzimuma partneru gimeni sakara ar bérna piedzimsanu.

14.1. Saeima norada, ka normativajos aktos ir paredzeti vairaki
aizsardzibas mehanismi, kas piemé€rojami viendzimuma partneru gimeném,
piem&ram, Kriminalprocesa likuma tiesiskais reguléjums, kas lauj viendzimuma

partneriem neliecinat pret savu partneri, ka ari Civilprocesa likuma tiesiskais
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reguléjums par pagaidu aizsardzibu pret vardarbibu (sk. lietas materialu 1l séj.
44. un 46.-47.1p.). Tieslietu ministrijas parstave tiesas sédé noradija, ka uz
viendzimuma partneriem ir attiecinamas ari Kriminallikuma normas, kas veérstas
uz kopigi nedalitd saimnieciba dzivojoSu personu aizsardzibu. Viendzimuma
partneri esot tiesigi izmantot arl normativajos aktos paredzetas tiesibas noradit
savu partneri ka labuma guvé&ju, apdroSinot savu dzivibu pret nelaimes gadijumu,
noslégt ar savu partneri nakotnes pilnvarojuma ligumu un pilnvarot savu partneri
dot piekrisanu arstniecibai (Sk. lietas materialu 1l s¢j. 71.—72. Ip.).

Tiesas sédé Saeimas un Tieslietu ministrijas parstavji noradija, ka minétais
tiesiskais reguléjums apliecinot to, ka likumdevejs ir respektgjis viendzimuma
partneru gimenes, tatu savas ricibas brivibas ietvaros izvélgjies regulét So
gimenu aizsardzibu un atbalstu, nosakot atseviskus pasakumus noteiktas jomas
(sk. lietas materialu 1l séj. 44.—47. un 71. Ip.). Pieteikuma iesniedz&ja uzskata, ka
noraditie mehanismi ir pieejami ari viendzimuma partneriem, tacu tie neesot
pietickami  viendzimuma partneru gimenes aizsardzibas un atbalsta
nodroS§inasanai (sk. lietas materialu 11l s&j. 22. 1p.).

No Kriminalprocesa likuma tiesiska regul¢juma secinams, ka saskana ar
Kriminalprocesa likuma 12. panta piekto dalu §a likuma izpratné par fiziskas
personas tuvinickiem atzistami ne vien personas saderinatais, laulatais, vecaki,
vecvecaki, bérni, mazbeérni, brali un masas, bet ar1 ta persona, ar kuru attieciga
persona dzivo kopa un ar kuru tai ir kopiga saimnieciba. Savukart citas
Kriminalprocesa likuma normas attieciba uz personas tuviniekiem nosaka
seviskus gimenes aizsardzibas mehanismus, pieméram, 110. panta tre$as dalas
2. punkta paredzetas liecinieka tiesibas neliecinat pret saviem tuviniekiem.

No Civilprocesa likuma tiesiska reguléjuma izriet, ka 8a likuma
30.° nodala paredzétas tiesibas uz aizsardzibu pret vardarbibu citstarp var
izmantot ne vien personas, kuras dzivo vai dzivojusas viena majsaimnieciba, bet
ar1 personas, starp kuram pastav vai ir pastavéjusas tuvas personiskas vai intimas
attiecibas. Ar1 saskana ar vairakam Kriminallikkuma normam, piemé&ram,
Kriminallikuma 126. panta otras dalas 7. punktu, noziedziga nodarfjuma
izdariSana pret tadu personu, ar kuru noziedziga nodarijuma izdaritajam ir vai ir
bijusas pastavigas intimas attiecibas vai ir kopiga saimnieciba, ir atzistama par
tadu apstakli, kas prasa piemerot smagaku sodu.

Visbeidzot, no Apdrosinasanas Iiguma likuma 57.panta tiesiska
regulgjuma secinams, ka tas paredz apdrosSinatas personas tiesibas noradit

konkrétu personu ka labuma guv&ju, kas sanems apdroSinaSanas atlidzibu
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apdroSinata naves gadijuma. Savukart no Civillikuma un Pacientu tiesibu likuma
tiesiska reguljuma izriet, ka gan Civillikuma 2317.' — 2317." panta paredz&to
nakotnes pilnvarojuma institiitu, gan Pacientu tiesibu likuma 6. panta septitaja
dala un 7. panta paredzetas pacienta tiesibas pilnvarot citu personu vina vieta
piekrist arstniecibai kopuma vai arstniecibas metodei un sanemt informaciju par
arstniecibu ir tiesigas izmantot jebkuras personas neatkarigi no t0 savstarp&jo
attiecibu rakstura.

No minéta tiesiska reguléjuma secinams, ka Saeimas un Tieslietu
ministrijas noraditie mehanismi aptver dazadu situaciju kopumu un citstarp var
tikt attiecinati arT Uz viendzimuma partneriem, kas nonak $a regul&juma tvéruma.
Tacu viendzimuma partneru tiesibas izmantot atseviSkus normativajos aktos
paredz€tus mehanismus, kas turklat ir piem€rojami specifiskas situacijas, nevar
uzskatit par viendzimuma partneru gimenes attiecibu tiesisko regul&jumu.
Turklat Sie Saeimas un Tieslietu ministrijas noraditiec mehanismi nenodrosina
viendzimuma partneru gimenes socialo un ekonomisko aizsardzibu sakara ar
bérna piedzimsanu.

14.2. Saskana ar Satversmes 110. panta pirmo teikumu tiesibas juridiski
nostiprinat savas gimeniskas attiecibas, noslédzot laulibu Civillikuma noteiktaja
kartiba, ir tikai divam dazadu dzimumu personam. Péc laulibas noslégSanas
laulatajiem ir piemérojams Civillikuma un citu normativo aktu tiesiskais
reguléjums, kas noteic laulato savstarp&jas personiskas un mantiskas attiecibas
(pieméram, Civillikuma pirmas dalas ,,Gimenes tiesibas” pirmas nodalas ceturtas
apakSnodalas normas regulé laulato likumiskas mantiskas attiecibas), laulato
tiesibas un pienakumus attieciba pret treSajam personam (pieméram, Civillikuma
87. panta noteiktas viena laulata tiesibas atvietot otru laulato majas saimniecibas
ietvaros), ka arT nodro$ina laulato ekonomisko un socialo aizsardzibu noteiktas
situacijas (pieméram, likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 9. panta pirma dala
nosaka Trnieka tiesibas iemitinat vina 1rétaja dzivojama telpa savu laulato,
informgjot izirétaju, bet neprasot izirétaja piekrisanu).

Socialaja realitaté bérni dzimst ar1 tadam personam, kas nav noslégusas
laulibu. AtbilstoSi Centralas statistikas parvaldes datiem 2019. gada lauliba
piedzima tikai aptuveni 62 procenti jaundzimuso b&rnu (Sk. Demografija 2020.
Statistisko datu krajums. Riga: Centrald statistikas parvalde, 2020, 66. lpp.
Pieejams: https://www.csb.gov.lv/). Civillikuma otras dalas ,,Gimenes tiesibas”
otra nodala paredz b&rna un vina vecaku gimenes attiecibu tiesisko regulgjumu

ar tada divu dazadu dzimumu partneru gimeng, kura piedzimst b&rns, neatkarigi
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no ta, vai starp bérna mati un tévu ir noslégta lauliba. Sis Civillikuma nodalas
normas citstarp nosaka vecaku tiesibas un pienakumu istenot aizgadibu par
bérnu, riipgjoties par vinu un vina mantu un parstavot vinu personiskajas un
mantiskajas attiecibas no bérna piedzimsanas briza lidz bridim, kad vins sasniedz
pilngadibu. Savukart Civillikuma 188. pants paredz bérnu pienakumu riipéties
par saviem vecakiem un, ja nepiecieSams, — ari par vecvecakiem.

Likumdevg€js normativajos aktos ir noteicis ekonomiskas un socialas
aizsardzibas un atbalsta pasakumus dazadu dzimumu partneru izveidotai gimenei
sakara ar bérna piedzimSanu. Darba likuma citstarp ir paredzétas bérna mates
tiestbas uz $a likuma 154. panta paredzéto gritniecibas un dzemdibu
atvalinagjumu. Saskana ar $a likuma 156. pantu vienam no bérna vecakiem ir
tiesibas uz bérna kopsanas atvalinajumu. Savukart apstridéta norma noteic bérna
tevam tiesibas uz 10 dienas ilgu atvalinagjumu sakara ar bérna piedzimsanu.
Turklat saskana ar Darba likuma 155. panta otro un treso dalu gadijuma, kad
bérna mate nevar kopt bérnu laika lidz 42. pe€cdzemdibu perioda dienai, bérna
teévam vai citai personai, kas faktiski kopj bérnu, pieskir atvalinadjumu uz laiku,
kamér bérna mate nesp&j uznemties bérna kopsSanu. Savukart tada gadijuma, ja
lidz 42. pe€cdzemdibu perioda dienai bérna mate ir mirusi vai likuma noteiktaja
kartiba atteikusies no bérna kopSanas, bérna t€vam vai citai personai, kas faktiski
kopj bérnu, ir tiesibas uz atvalinajumu, kas lauj tai uznemties riipes par bérnu lidz
pat bérna dzivibas 70. dienai.

Attiecigi likums ,,Par maternitates un slimibas apdroSinasanu” bé&rna
vecakiem paredz vairakus socialas apdroSinaSanas pabalstus, proti, maternitates,
paternitates un vecaku pabalstu. Sie pabalsti nodrosina vecaku ekonomisko
aizsardzibu, noteikta apméra aizstajot viniem darba ienakumus tad, ja vecaki
sakara ar bérna piedzimSanu izmanto tiesibas doties kada no Darba likuma
paredzetajiem atvalinajumiem. Savukart Valsts socialo pabalstu likums
nodroSina vecakiem papildu atbalstu, nosakot vinu tiesibas sanemt vairakus
valsts socialos pabalstus — gimenes valsts pabalstu, bérna kopS$anas pabalstu un
bérna piedzim$anas pabalstu.

Saskana ar Civillikuma 146. panta pirmo dalu par bérna mati ir atzistama
sieviete, kas dzemdgjusi bérnu. Tadgjadi Civillikuma noteiktais gimenes attiecibu
tiesiskais regulgjums ir vienlidz piem@rojams ar bérna un vina mates attiecibam
viendzimuma partneru gimeng. Tatad arT viendzimuma partneru gimenei ir
piem@rojams tiesiskais regul§jums, kas nosaka socialas un ekonomiskas

aizsardzibas pasakumus bérna matei. Tomér §a sprieduma 11. punkta Satversmes

33



tiesa jau secindja, ka Civillikuma tiesiskais reguléjums izsmeloS$i nosaka
personas, kuras var tikt atzitas par b&érna t&vu, un nepielauj to, ka par bérna tévu
varétu tikt atzita sieviete. Bérna mates partnerei nevar piemérot Civillikuma
noteikto bérna un téva gimenes attiecibu tiesisko reguléjumu, ka ari tiesisko
reguléjumu, kas bérna tévam pieskir tiesibas izmantot gimenes socialas un
ekonomiskas aizsardzibas pasakumus.

Atbilstosi tiesiskajam reguléjumam viendzimuma partneru gimené
juridiska aizsardziba un socialas un ekonomiskas aizsardzibas pasakumi ir
pieejami tikai matei un vinas bérnam. Tadgjadi viendzimuma partneru gimenei
pieejama aizsardziba un atbalsts p€c bitibas neatSkiras no aizsardzibas un
atbalsta, kas pieejams tadai gimenei, kura sastav tikai no mates un vinas bérna.
Tatad speka esoSais gimenes attiecibu tiesiskais regul&jums nenodrosSina
aizsardzibu un atbalstu viendzimuma partnerém un vinu gimené piedzimusiem
bérniem ka vienotai gimenei. LikumdevEjs nav noteicis viendzimuma partneru
gimenes attiecibu tiesisko reguléjumu un nav paredzg&jis viendzimuma partneru
gimenes socialas un ekonomiskas aizsardzibas un atbalsta pasakumus sakara ar
bérna piedzimsanu. Tatad likumdevéjs nav izpildijis tam no Satversmes
110. panta pirma teikuma izrietoSo pozitivo pienakumu nodroSinat ari
viendzimuma partneru gimenes juridisko, socialo un ekonomisko aizsardzibu.

Lidz ar to apstrideta norma, ciktal ta neparedz aizsardzibu un
atbalstu bérna mates partnerei sakara ar bérna piedzimSanu, neatbilst
Satversmes 110. panta pirmajam teikumam.

15. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 32. panta tresajai dalai tiesibu
norma, kuru Satversmes tiesa atzinusi par neatbilstoSu augstaka juridiska speka
tiesibu normai, uzskatama par speéka neesoSu no Satversmes tiesas sprieduma
publicésanas dienas, ja Satversmes tiesa nav noteikusi citadi. Saskana ar
Satversmes tiesas likuma 31. panta 11. punktu Satversmes tiesa var sprieduma
noradit bridi, ar kuru zaudé speku apstridéta tiesibu norma, kas atzita par
neatbilstoSu augstaka juridiska sp&ka tiesibu normai.

Izmantojot min€taja norma pieskirtas tiesibas, Satversmes tiesai lietas, kas
ierosinatas péc konstitucionalas siidzibas, péc iesp€jas janover§ personas
pamattiesibu aizskarums (sk. Satversmes tiesas 2005.gada 16.decembra
sprieduma lieta Nr. 2005-12-0103 25. punktu). Vienlaikus Satversmes tiesai
jagada ar1 par to, lai situacija, kada vartu veidoties no briza, kad apstridéta

norma zaudé speku, neraditu jaunus Satversmé noteikto pamattiesibu
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aizskarumus, ka arT nenodaritu biitisku kait€jumu valsts vai sabiedribas interes€ém
(sal. sk. Satversmes tiesas 2011.gada 19.oktobra sprieduma lieta
Nr.2010-71-01 26. punktu un 2015.gada 16.aprila sprieduma lieta
Nr. 2014-13-01 22. punktu).

Lai noteiktu viendzimuma partneru gimenes attiecibu tiesisko regul&jumu
un socialas un ekonomiskas aizsardzibas un atbalsta pasakumus ar atbilstoSu
formu un saturu, likumdevéjam nepiecieSams veikt padzilinatu un kompleksu
izpéti. Turklat viendzimuma partneru gimenes attiecibu tiesiskais regul&jums var
butiski ietekmet visu tiesibu sist€ému. Tapéc $a tiesiska reguléjuma un socialas un
ekonomiskas aizsardzibas pasakumu izstradasanai un noteikSanai likumdevéjam
ir nepiecieSams sapratigs laiks.

Pieteikuma iesniedz€ja ir izteikusi liigumu attieciba uz vinu atzit
apstridéto normu par spéka neesoSu no vinas partneres otra bérna dzimSanas
dienas.

No pieteikuma, tam pievienotajiem dokumentiem, ka ari Pieteikuma
iesniedz€jas parstavja paskaidrojumiem tiesas seédé izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€jai nebija iesp€jas izmantot apstridétaja norma noteikto atvalinajumu
pec vinas partneres otra b€rna piedzimSanas. Lai noveérstu Pieteikuma
iesniedz€jas pamattiesibu aizskarumu, attieciba uz vigu ir nepiecieSams atzit
apstridéto normu par speka neesoSu no vinas partneres otra bérna dzimsSanas

dienas, kas uzskatama par vinas pamattiesibu aizskaruma raSanas bridi.

Nolémumu dala

Pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 30.—32. pantu, Satversmes tiesa

nosprieda:

1. Atzit Darba likuma 155. panta pirmo dalu, ciktal ta neparedz
aizsardzibu un atbalstu bérna mates partnerei sakara ar bérna
piedzimSanu, par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes 110. panta
pirmajam teikumam un spéka neesoSu no 2022. gada 1. juinija.

2. Attieciba uz personu C atzit Darba likuma 155. panta pirmo dalu,
ciktal ta neparedz aizsardzibu un atbalstu bérna mates partnerei sakara ar

bérna piedzimSanu, par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes
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110. panta pirmajam teikumam un spéka neesoSu no vinas pamattiesibu

aizskaruma rasanas briza.

Spriedums ir galigs un neparstidzams.

Spriedums pasludinats Riga 2020. gada 12. novembri.

Spriedums stajas speka ta pasludinasanas bridi.

Tiesas sédes prieksseédetaja Sanita Osipova
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