LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010
e-mail: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2019. gada 16. augusta

Satversmes tiesas 2. kolégija Sada sastava: kolEgijas priekSseédétaja
Sanita Osipova, tiesnesi Gunars Kusin$ un Artiirs Kugs,

kolegijas seédé izskatfjusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak —
Pieteikuma iesniedz€js) pieteikumu par lietas ierosinaSanu (pieteikums
Nr. 103/2019),

konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs liidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Ministru kabineta 2017.gada 7. februara noteikumu Nr. 78
“Dabasgazes tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” (turpmak — noteikumi
Nr. 78) 87. punktu par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak —
Satversme) 91. panta pirmajam teikumam, 92.panta pirmajam un otrajam
teikumam un speka neesoSu no pienemsanas dienas;

1.2. atzit noteikumu Nr. 78 88.2. apakspunktu par neatbilstosu Satversmes
64. pantam un 105. pantam un Energétikas likuma 107. panta septitajai dalai un
speka neesosu no pienemsanas dienas;

1.3. izskatit lietu atklata tiesas sédeé.

2. Noteikumu Nr. 78 87. punkts noteic: ja, parbaudot lietotaja dabasgazes
sisttmu, sadales sist€émas operators konstaté, ka patvaligi ierikots pieslégums
pirms komercuzskaites meéraparata vai lietotajs dabasgazi lieto bez

komercuzskaites meéraparata, vai komercuzskaites meraparats vai plomba ir
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bojata un kadas min&tas darbibas d€l ir samazinats dabasgazes patérina radijjuma
lielums vai radita iesp€ja dabasgazi lietot bez maksas, sist€mas operators par
konstatéto faktu sastada aktu divos eksemplaros. Vienu akta eksemplaru glaba
sadales sist€mas operators, otrs tiek nodots lietotajam vai ta parstavim.

Savukart noteikumu Nr. 78 88.2. apaksSpunkts paredz, ka $o noteikumu
87. punkta minéta parkapuma d€l sistemas operators patérétas dabasgazes
daudzumu majsaimniecibas lietotajam aprékina, nemot v&ra sistémas operatora
apstiprinataja norekinu kartiba noteiktas dabasgazes diferencétas patérina normas
sadzives vajadzibam un apkurei dzivojamas un saimniecibas €kas vai nemot vera
lietotaja dabasgazes iekartu un aparatu maksimalo iesp&jamo slodzi, ja lietotas
gazific€taja objekta dabasgazi izmanto meérkim, kas nav ietverts diferencétajas
patérina normas sadzives vajadzibam un apkurei dzivojamas un saimniecibas

ekas.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolegija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts pec bitibas ir mainijies salidzinadjuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru 1émusi kolegija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20.panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma

apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 3. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par Ministru kabineta noteikumu atbilstibu Satversmei un
likumiem. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes
tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
un 19.7 panta pirmajai dalai persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt

vienigi tai Satversmeé noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma.
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Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ievérojot
konstitucionalajai sidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.% panta noteiktas

prasibas.

6. Atbilsto§i Satversmes tiesas likuma 19.°panta pirmajai dalai
konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka tai Satversm€é noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska speka tiesibu normai. Savukart §a panta sestas dalas
1. punkts kopsakara ar 18. panta pirmas dalas 4. punktu prasa pamatot, ka tiesi
apstridétas normas neatbilstiba pieteikuma noraditajai augstaka juridiska speka
tiesibu normai izraisa pieteikuma iesniedzgjam pamattiesibu aizskarumu.

Persona ir tiesiga versties Satversmes tiesa tikai tada gadijuma, kad pastav
tieSa saikne starp S§Is personas pamattiesibu ierobezojumu un pieteikuma
apstridéto normu (Sk. Satversmes tiesas 2010. gada 18. februara sprieduma lieta
Nr. 2009-74-01 12. punktu). AtbilstoSi Satversmes tiesas likumam personas
pamattiesibu aizskarums ir konstat€jams, ja: pirmkart, personai Satversmé ir
noteiktas konkrétas pamattiesibas, proti, apstridéta norma ietilpst konkréto
pamattiesibu tvéruma; otrkart, tieSi apstridétd norma (nevis tas piemé&roSanas
rezultats) aizskar personai Satversmé noteiktas pamattiesibas (sal.: Satversmes
tiesas 2016. gada 23. novembra lémuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta
Nr. 2016-02-01 5. punktu).

6.1. Pieteikuma iesniedzgjs ir noradijis, ka Pieteikuma iesniedzgja
ipaSuma bija uzstaditi divi dabasgazes komercuzskaites méraparati, kas (gads)
tika demonteti. Akciju sabiedriba “Gaso” (turpmak — Operators) tos nodeva
parbaudei, kura esot konstatets, ka meraparati esot tikusi paklauti ricibai ar merki
iejaukties to darbiba. Pamatojoties citstarp arT uz noteikumu Nr. 78 87. punktu un
88.2. apakspunktu (turpmak — apstridétas normas), Operators v&rsas pie
Pieteikuma iesniedzgja ar pretenziju, noradot parrékinato summu par izlietoto
dabasgazi. Ta ka Pieteikuma iesniedz&js So summu nesedza, Operators (datums)
versas tiesa ar prasibas pieteikumu par parada piedzinu.

Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka noteikumu Nr. 78 87. punkts, pielauj
situaciju, ka sadales sistémas operatoram nav japierada, ka faktiski ir notikusi
iejaukSanas meraparata darbiba ka rezultata dabasgaze ir pateréta bez maksas vai
samazinata apmeéra. Tas nostadot personu nevienlidziga situacija ar sadales
sistémas operatoru un liedzot personai tiesvediba realizét sacikstes principu, jo

vin$ nevarot iesniegt nekadus pieradijumus. Savukart Ministru kabinets esot
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parkapis likumdevéja noteiktas pilnvarojuma robezas, jo ir talak pilnvarojis
sadales sistémas operatoru noteikt dabasgazes aprékina kartibu.

6.2. Pieteikuma iesniedz&js uzskata, ka noteikumu Nr. 78 87. punkts
neatbilstot Satversmes 91. pantam un 92. pantam.

Pieteikums iesniedz&js ir noradijis lietas faktiskos apstaklus un izteicis
savus iebildumus par tiesibu normu piemérosanu civilprocesa, skatot lietas par
parada piedzinu gadijumos, kad konstatéti dabasgazes piegadi reglament&joSo
normativo aktu parkapumi. Pieteikuma ietvertie Pieteikuma iesniedzgja
apsverumi attiecas uz pieradijumu izmantoSanu vispargjas jurisdikcijas tiesa, tacu
vin§ nav pamatojis, kads vina pamattiesibu aizskarums izriet€tu tie$i no
apstridétas normas.

Lidz ar to pieteikums Saja dala neatbilst Satversmes tiesas likuma
19.% panta pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

6.3. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedz€js ludz izvertet
noteikumu Nr. 78 88.2. apakSpunkta atbilstibu Satversmes 105. pantam. Tacu
vin§ nav pamatojis, ka no minéta apakSpunkta izrieteétu vina pamattiesibu
aizskarums.

Lidz ar to pieteikums ari Saja dala neatbilst Satversmes tiesas likuma
19.2 panta pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

6.4. Pieteikuma iesniedzg€js norada, ka noteikumu Nr. 78 88.2. punkts
neatbilstot Satversmes 64. pantam un Energétikas likuma 107. panta septitajai
dalai. Tomér Pieteikuma iesniedz€js nav noradijis, kadas pamattiesibas vinam
izriet€tu no minétajam normam un ka tas butu aizskartas ar apstridéto noteikumu
Nr. 78 normu.

Lidz ar to pieteikums ari Saja dala neatbilst Satversmes tiesas likuma

19.2 panta pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

7. Tapat Satversmes tiesas kolggija vérs Pieteikuma iesniedz€ja uzmanibu
uz to, ka saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.% panta otro dalu pieteikumu var
iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp&jas aizstavet aizskartas tiesibas ar
vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka konstitucionala stidziba galvenokart ir
subsidiars pamattiesibu aizsardzibas mehanisms (sk. Satversmes tiesas
2007. gada 26. aprila sprieduma lieta Nr. 2006-38-03 8.1. punktu). Gadijuma,
kad pamattiesibas tiek aizskartas ar tiesibu pieméroSanas aktu, personai

jaizmanto vispargjie tiesibu aizsardzibas lidzekli, kas paredz iesp&ju parsudzet
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tiesibu piemé&roSanas aktu, ar kura starpniecibu tiesibu norma ir aizskarusi
personas pamattiesibas. Satversmes tiesas likuma ietverta subsidiaritates principa
meérkis ir panakt, lai tiesa, izskatot lietu pec biitibas, visupirms izmantotu tas
riciba eso$as tiesibu piemerosanas un interpretacijas metodes Satversmei
atbilstosa rezultata sasniegSanai (Sk. Satversmes tiesas 2011. gada 19. oktobra
sprieduma lieta Nr. 2010-71-01 14. punktu). Taisniga rezultata sasniegSanas
interes€s tiesai ari janoverS likuma nepilniba, ja vien to iesp&jams izdarit ar
juridiskam metodém (sk., piemeram, Satversmes tiesas 2015. gada 2. marta
lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2014-16-01 12. punktu).

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka civillieta
(numurs), kura Pieteikuma iesniedz€js ir atbildétajs, v&l nav izspriesta.
Pieteikuma iesniedzgjs ir noradijis, ka vinam neesot pieejami vispargjie tiesibu
aizsardzibas lidzekli, lai noverstu vina pamattiesibu aizskarumu, kas izrietot no
apstridétajam tiesibu normam. Tomér Pieteikuma iesniedzgjs So uzskatu nav
pamatojis.

Lidz ar to pieteikums neatbilst arf Satversmes tiesas likuma 19.° panta

otraja dala noteiktajam prasibam.

8. Pieteikuma iesniedzgjs ari 1idz izskatit lietu Satversmes tiesas s€d¢ ar
lietas dalibnieku piedaliSanos. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 22. panta
desmito dalu jautajumu par lietas izskatiSanas veida noteikSanu Satversmes tiesa
1zlemj ricibas sedé péc lietas nodoSanas izskatiSanai.

Lidz ar to $a 1€émuma 1.3. apakSpunkta minéta liguma izlemSana nav

Satversmes tiesas kolégijas kompetence un tas atstajams bez izskatiSanas.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolegija
noléma:

1. Atteikties ierosinat liectu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 103/2019).

2. Atstat bez izskatiSanas [emuma 1.3. apakSpunkta minéto ligumu.
Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssédetaja S. Osipova



