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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2019. gada 19. februart

Satversmes tiesas 1.kolégija $ada sastava: kolégijas priekSsedétaja
Ineta Ziemele, tiesnesi Aldis Lavins un Artars Kucs,

kolégijas seédé izskatijusi Satversmes tiesa sapemto [..] (turpmak —
Pieteikuma iesniedz€js) pietetkumu par lietas ierosinaSanu (pieteikums

Nr. 14/2019),

konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs liidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Kriminalprocesa likuma 391. panta sesto dalu (turpmak -
apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak —
Satversme) 92. pantam.

1.2. pieskirt vinpam valsts nodroSinato juridisko palidzibu pieteikuma
juridiska pamatojuma sagatavoSanai atbilstoSi Valsts nodroSinatas juridiskas

palidzibas likuma 111" nodala noteiktajam.

2. Kriminalprocesa likuma 391. panta sesta dala nosaka: “Lémumam par
kriminalprocesa sadaliSanu pievieno izdalito lietas materialu originalus vai

kopijas un to sarakstu.”



3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts p&c biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru lémusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma

apmierinasanai.

4. Satversmes tiesas kompetence ir noteikta Satversmes 85. panta, ka ar1
Satversmes tiesas likuma 1. un 16. panta.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais
prasijjums atzit Kriminalprocesa likuma normu par neatbilstoSu Satversmes

normai ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt vienigi tai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ievérojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19. panta noteiktas

prasibas.

6. Pieteikuma iesniedzgjs ludz nodroSinat vinam juridisko palidzibu
pieteikuma juridiska pamatojuma sagatavoSanai.
Atbilstodi Valsts nodroinatas juridiskas palidzibas likuma 9.' pantam

valsts nodroSina juridisko palidzibu Satversmes tiesas procesa personai, péc



kuras konstitucionalas siidzibas Satversmes tiesa ir pien€musi l€mumu par
atteikSanos ierosinat lietu, ka $a 1€muma vienigo pamatu noradot juridiska
pamatojuma neesibu vai ta acimredzamu nepietickamibu prasijuma
apmierinasanai. Iesniegumu par juridisko palidzibu Satversmes tiesas procesa
persona var iesniegt ne vélak ka divus ménesus pirms konstitucionalas stidzibas
iesniegSanai noteikta termina beigam.

Saskana ar $a likuma 21.pantu iesniegumus par juridisko palidzibu
izskata Juridiskas palidzibas administracija. Ta pienem l€mumus par juridiskas
palidzibas pieskirSanu vai atteikumu to pieskirt un pazino lémumu iesniedzgjam,
ka ar1 Saja likuma noteiktajos gadijumos noriko juridiskas palidzibas sniedz&ju.

Lidz ar to $a lémuma 1.2.apakSpunkta noraditais prasijums nav

Satversmes tiesas kompetence.

7.Satversmes tiesas likuma 19.%panta pirma dala noteic, ka
konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka vinai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai. Savukart Satversmes tiesas
likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkts kopsakara ar 19.% panta sestas dalas
1. punktu prasa pieteikuma juridiski pamatot, ka ir aizskartas pieteikuma
iesniedz€jam Satversmé noteiktas pamattiesibas.

Atbilstosi Satversmes tiesas likumam personas pamattiesibu aizskarums ir
konstat€jams, ja: pirmkart, personai Satversmé ir noteiktas konkrétas
pamattiesibas, proti, apstridétd norma ietilpst konkréto pamattiesibu tvéruma;
otrkart, tieSi apstridéta norma aizskar personai Satversmé noteiktas pamattiesibas
(sk. Satversmes tiesas 2016.gada 23.novembra lemuma par tiesvedibas
izbeigsanu lieta Nr. 2016-02-01 5. punktu). Turklat pamattiesibu aizskarums ir
saprotams tad&jadi, ka apstridéta norma (nevis tas pieméroSanas rezultats) rada
nelabvéligas sekas tieSi pieteikuma iesniedz&jam (Sk. Satversmes tiesas
2002. gada 11. novembra léemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2002-07-
01 3. punktu).

No pieteikuma izriet, ka pret Pieteikuma iesniedz&ju tika ierosinats

kriminalprocess, kas velak tika sadalits. Pieteikuma iesniedzgjs norada, ka



kriminalprocesa sadaliSanas rezultata pirmaja kriminalprocesa esoSie lietiskie
pieradijumi ir pievienoti otram kriminalprocesam, tomér tiesa pirmaja
kriminallieta ir atsaukusies uz lieta vairs neesosajiem pieradijumiem. Pieteikuma
iesniedz&js uzskata, ka apstridéta norma neatbilst Satversmes 92. pantam, jo
kriminalprocesu iesp€jams sadalit un iznemt jebkadus pieradijumus, pat
neaizstajot tos ar kopijam. Esot aizskartas Picteikuma iesniedz€ja tiesibas uz
aizstavibu, jo vinam neesot bijuSas iespEjas iepazities ar apsudzibas
pieradijumiem kriminalprocesa pret vinu. Ka pirmstiesas, ta arl tiesas procesa
esot noraiditi vina iebildumi par izmantotajiem pieradijumiem, noradot, ka tie
atrodas cita kriminallieta.

Satversmes tiesa ir arT atzinusi, ka Satversmes 92. panta pirmais teikums
nosaka likumdevgja pienakumu pienemt taisnigas tiesas sprieSanai nepiecieSamas
procesualas normas, bet tiesibas uz taisnigu tiesu neparedz konkréta jautajuma
1z8kirSanu atbilsto§i tadam procesualajam regul§jumam, kadu persona vélas
(sk. Satversmes tiesas 2012. gada 1. novembra sprieduma lieta Nr. 2012-06-01
10. punktu). Turklat Satversmes tiesai nav pieskirta kompetence parvertet tiesibu
normu pieméroSanas un interpretacijas jautajumus (sk., pieméram, Satversmes
tiesas 2017.gada 17.novembra lémuma par tiesvedibas izbeigsanu lietda
Nr. 2017-01-01 11. punktu).

Pec Pieteikuma iesniedzgja ieskata, vinam pamattiesibu aizskarumu rada
tas, ka kriminalprocesa pret vinu esot izmantoti pieradijumi, kas neatrodas
kriminallieta un ar kuriem vinam nebija iesp€jas iepazities. Pieteikuma ir
izklastiti lietas faktiskie apstakli, citétas Kriminalprocesa likuma normas un
pausts Pieteikuma iesniedz€ja viedoklis par apstridétas normas piemé&roSanu pret
vinu ierosinatd kriminallieta. Tomér pieteikuma nav sniegts pamatojums tam,
kada veida tiesi apstridéta norma, kas nosaka to, kadus dokumentus pievieno
[emumam par kriminalprocesa sadaliSanu, un kas neregulé pieradijumu
izmantoSanu procesa, rada Pieteikuma iesniedz€jam pamattiesibu aizskarumu.
Proti, Pieteikuma iesniedzg€js nav pamatojis, ka vinam Satversmes 92. panta
noteikto pamattiesibu aizskartums izrietétu tiesi no apstridétas normas.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas

dalas 4. punkta, 19.% panta pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.



Nemot veéra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 1. un 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolggija

noléma:

Atteikties ierosinat lietu pec [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 14/2019).

Lémums nav parsiidzams.

Kolégijas prickssédétaja I. Ziemele



