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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2018. gada 14. februart

Satversmes tiesas 3. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSsédétajs
Gunars Kusins, tiesnesi Janis Neimanis un Artiirs Kucs,
kolégijas séde izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak — Pieteikuma

iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 8/2018),
konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs lidz Satversmes tiesu atzit
Administrativa procesa likuma 338.' panta otras dalas 2. punktu (turpmak — apstridéta
norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme)

92. panta pirmajam teikumam.

2. Apstrideta norma nosaka: ,, TiesneSu kol&gija var atteikties ierosinat kasacijas
tiesvedibu Sados gadijumos: [..] 2) izvert§jot kasacijas siidziba mingtos argumentus,
nerodas Saubas par parsiidzéta sprieduma tiesiskumu un izskatamajai lietai nav

nozimes judikattras veidoSana.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to, vai
uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izvertg, vai:
1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu,



3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
péc bitibas ir mainijies salidzinadjuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kol&gija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes
tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietieckams prasijuma apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilsttbu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais

prasyjums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam persona
pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto pamattiesibu
aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs iesniedza kasacijas stidzibu par
Administrativas apgabaltiesas spriedumu administrativaja lieta, kas ierosinata péc vina
pieteikuma. Pamatojoties uz apstridéto normu, Augstakas tiesas tiesneSu kol&gija
ricibas s€dé atteikusies ierosinat kasacijas tiesvedibu sakara ar minéto kasacijas
sudzibu. Tadgjadi apstridéta norma Pieteikuma iesniedz€am ir piemérota, un
pieteikuma ir noradits uz vinam Satversmé noteikto pamattiesibu iesp&jamo
aizskarumu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz&js ir tiesigS iesniegt pieteikumu, ieverojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.° panta noteiktas

prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.° panta otro dalu persona var iesniegt
konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir izmantojusi
visas iespgjas aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem,

vai ari ja personai $adu iesp&ju nav.



No pieteikuma secinams, ka Pieteikuma iesniedz&am nav iesp&ju aizstavet
savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas Iidzekliem, jo lémums par atteikSanos
lerosinat kasacijas tiesvedibu administrativaja lieta nav parstidzams.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otrais teikums nosaka: ,,Ja
nav iespéju Satversmé noteiktds pamattiesibas aizstaveét ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, konstitucionalo stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var
iesniegt seSu meénesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.”

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas siidzibas iesniegSanai ir skaitams
no Augstakas tiesas tiesneSu kolégijas (datums) ricibas sédes lémuma lieta (numurs)
pienemsanas. Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2018. gada 16. janvari. Tadgjadi
mingétais seSu ménesSu termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.% panta otraja dala un

ceturtas dalas otraja teikuma noteiktajam prasibam.

7. Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkts noteic, ka pieteikuma
janorada juridiskais pamatojums. Juridiskais pamatojums Satversmes tiesas likuma
izpratn€ nozimé juridisko argumentaciju, kura pamatota apstridétas normas
neatbilstiba pieteikuma noraditajai augstaka juridiska speka tiesibu normai.

Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka apstridéta norma neatbilst Satversmes
92. panta pirmajam teikumam, jo apstridétaja norma ietvertais jédziens ,,Saubas” esot
subjektivs. Turklat Pieteikuma iesniedz€jam esot liegtas tiesibas pieteikt noraidijumu
tiesneSiem, kuri konkrétaja gadijuma léma par kasacijas tiesvedibas ierosinasanu péc
vina kasacijas stidzibas.

Lai izvertétu, vai apstridéta norma atbilst Satversmes 92. panta pirmajam
teikumam, Satversmes tiesa noskaidro: vai apstridétaja norma ietverts konkr&to
pamattiesibu ierobeZojums, vai attiecigais ierobezojums ir noteikts ar likumu, vai §im
ierobezojumam ir legitims mérkis un vai ierobezojums ir samerigs ar legitimo mérki
(sk., pieméram, Satversmes tiesas 2010. gada 17. maija sprieduma lieta Nr. 2009-93-
01 12. punktu).

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka Satversmes 92. panta pirmais teikums negarantg
ikviena lémuma parsiidzéSanu lietas izskatiSanas ietvaros un neparedz valstij

pienakumu visas lietas noteikt iesp&ju spriedumu parsiidzét kasacijas kartiba. Ari



tiesibas uz pieeju kasacijas instances tiesai neietver prasibu ikvienu lietu izskatit péc
butibas un sagatavot pilnu tiesas spriedumu. Turklat Satversmes 92. panta pirmais
teikums neliedz valstij noteikt, kadas lietas un ar kadiem nosacijumiem ir izskatamas
kasacijas tiesvedibas kartiba, tostarp atvélot noteiktu ricibas brivibu kasacijas instances
tiesai, lai ta var€tu izvertet konkrétu lietu izskatiSanas nepiecieSamibu (Sk. Satversmes
tiesas 2013.gada 21.oktobra sprieduma lieta Nr.2013-02-01 10.2., 10.3. un
11. punktu).

Pieteikuma ir citétas Satversmes, likuma ,,Par tiesu varu”, Administrativa
procesa likuma normas, ka ar1 atzinas no Satversmes tiesas un Eiropas Cilvektiesibu
tiesas noléemumiem, izklastiti lietas faktiskie apstakli un pausts Pieteikuma iesniedzgja
viedoklis par apstridéto normu. Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka apstridétaja norma
letvertais tiesibu uz taisnigu tiesu ierobezojums ir noteikts ar likumu. Tomér
pieteikuma nav sniegts juridiskais pamatojums tam, ka Sim iesp&jamajam pamattiesibu
ierobezojumam nebiitu legitima mérka vai ka tas neatbilstu sam&riguma principam.
Turklat Pieteikuma iesniedzgjs nav noradijis, ka vinam administrativaja lieta (numurs)
biitu bijis pamats izmantot tiesibas pieteikt noraidijumu, tas ir, ka attiecigais Augstakas
tiesas tiesnesSu kol€gijas sastavs vai konkréts tiesnesis nebiitu tiesigs lemt par kasacijas
tiesvedibas ierosinasanu péc vina kasacijas siidzibas.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas

4. punkta noteiktajam prasibam.

Nemot vera konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta

piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 3. kolegija
noléma:

atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 8/2018).

Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas 3. kolégijas priekssedétajs G. Kusin$



