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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2017. gada 22. decembri

Satversmes tiesas 4. kolégija $ada sastava: kolégijas prick$sédétajs Aldis
Lavins, tiesnesi Ineta Ziemele un Janis Neimanis,

kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak -
Pieteikuma iesniedz&js) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 198/2017),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs luidz Satversmes tiesu atzit likuma “Par
nekustama T1pasuma nodokli” 5.pantu, ciktal tas neparedz atvieglojumus
nekustama Tpasuma nodokla maksatajiem, kuriem nav pietickami ienakumi, lai
varétu samaksat nekustama ipaSuma nodokli par savu vienigo nekustamo
IpaSumu, kurs§ ir arT So personu dzivesvieta, par neatbilstosu Latvijas Republikas
Satversmes (turpmak — Satversme) 1. pantam, 91. panta otrajam teikumam un

105. panta pirmajam un treSajam teikumam.

2.  Likuma “Par nekustama ipaSuma nodokli” 5. pants regulé nodokla
atvieglojumus nekustama ipaSuma nodokla maksatajiem. Tas paredz, ka
pasvaldiba pieSkir nodokla atvieglojumu nodokla maksatajiem, kuriem ta ir
pieskirusi triicigas vai maznodroSinatas personas vai gimenes statusu, — triicigam
personam 90 procentu apméra no aprékinatas nodokla summas un
maznodro§inatam personam — lidz 90 procentiem no aprékinatds nodokla

summas par to periodu, kura nodokla maksatajs atbilst triicigas vai



maznodroS§inatas personas statusam, attieciba uz likuma “Par nekustama tpaSuma
nodokli” 3. panta pirmas dalas 2. punktad un 1.2 dala minétajiem nekustama
Ipasuma nodok]a objektiem un tiem piekritigo zemi.

Tapat 5.pants paredz, ka nekustama ipaSuma nodokla summa ir
samazinama par 50 procentiem no aprékinatas nodokla summas, bet ne vairak
par 427 euro, par likuma “Par nekustama tpaSuma nodokli” 3. panta pirmas dalas
2. punkta minétajiem nekustama ipaSuma nodokla objektiem — dzivojamam
majam neatkarigi no ta, vai tas ir vai nav sadalitas dzivoklu 1paSumos, dzivojamo
maju dalam, telpu grupam nedzivojamas €kas, kuru lietoSanas veids ir dzivoSana,
un tam piekritigo zemi personai, ja Sai personai (pasai vai kopa ar laulato) vai tas
laulatajam taksacijas gada 1. janvari ir tris vai vairak bérnu vecuma lidz 18
gadiem (arT aizbildniba esos$i vai audZzugimeng ievietoti bérni) un ja personai vai
tas laulatajam Saja objekta ir deklaréta dzivesvieta kopa ar vismaz trim no
minétajiem b&rniem. Minéto atvieglojumu pieméro ari gadijuma, ja nekustama
TpaSuma 1pasSnieks vai tiesiskais valditajs ir kads no $aja panta dala minétajiem
bérniem. Savukart politiski repres€tajam personam par zemi, ka ar1 par likuma
“Par nekustama ipasuma nodokli” 3. panta pirmas dalas 2. punkta un 1.2 dala
minétajiem nekustama ipasuma nodokla objektiem, kas ir So personu ipasuma vai
valdijuma, nekustama TipaSuma nodokla summa ir samazinama par 50
procentiem, ja nekustamais TpaSums netiek izmantots saimnieciskaja darbiba. Ja
nekustamais 1paSums daléji tiek izmantots saimnieciskaja darbiba, Sai dalai
nodokla samazinajums netiek piemérots.

Likuma 5. pants ar1 noteic, ka pasvaldibas var izdot saistoSus noteikumus,
kuros paredzeti atvieglojumi atseviSkam nekustama ipasuma nodokla maksataju
kategorijam. Atvieglojumus atseviskam nekustama TpaSuma nodokla maksataju
kategorijam paSvaldibas var noteikt 90, 70, 50 vai 25 procentu apmeéra no

nekustama 1paSuma nodokla summas.

3.  Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot
par to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolegija izverte,
vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. — 19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;



5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts p&c biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru lémusi kolegija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20.panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stdziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma

apmierinasanai.

4.  Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei.

Satversmes tiesa ieprieks$ ir izskatijusi vairakas lietas, kuras pieteikums
iesniegts arT par tada likuma, kas neparedz noteiktu regul&jumu, atbilstibu
Satversmei (sk. Satversmes tiesas 2011. gada 14. marta spriedumu lieta Nr.
2010-51-01, 2011. gada 18. marta spriedumu lieta Nr. 2010-50-03 un 2014.
gada 24. aprila spriedumu lieta Nr. 2013-12-01).

Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums biitu piekritigs Satversmes
tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17.panta pirmas dalas
11. punktu persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé
noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma. Savukart saskana ar Satversmes
tiesas likuma 19.2 panta pirmo dalu un sestas dalas 1.punktu pieteikuma
iesniedz€jam ir janorada vina pamattiesibu aizskarums. Proti, japamato, ka
apstridéta norma tiesi vinam rada Satversmé noteikto pamattiesibu aizskarumu.

No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedz&jam (pils€ta) pieder
nekustamais pasums. Pieteikuma iesniedz&jam par savu nekustamo Tpasumu
(gads) bija jamaksa nekustama ipaSuma nodoklis (skaitlis) procentu apméra no
ipasuma kadastralas veértibas, un Pieteikuma iesniedz€jam izveidojies arl
nekustama IpaSuma nodokla parads. Pieteikuma iesniedz€js pamato, ka vinam
nav pietieckamu ienakumu, lai §Ts saistibas varétu izpildit. Nodokla saistiba uzliek
Pieteikuma iesniedz&jam parlieku smagu finansialu nastu. Tadeél Pieteikuma
iesniedzgjs IpaSuma tiesibu aizskarumu saskata nakotné, ka dél nodokla
atvieglojuma neesibas vinam piederosais nekustamais TpaSums biis jaatsavina
(labpratigi vai piespiedu karta).

No Satversmes tiesas likuma 19.°panta pirmas dalas secinams, ka
pamattiesibu aizskarumam ir jabiit pastavoSam vai iepriek§ notikuSam.

Vienlaikus, ka izn€mumu Satversmes tiesa ir atzinusi personas tiesibas iesniegt



konstitucionalo stidzibu nakotné sagaidama vai potenciali iesp&jama pamattiesibu
aizskaruma gadijuma (sk. Satversmes tiesas 2002. gada 22. februara sprieduma
lieta Nr. 2001-06-03 secinajumu dalas 2.4. punktu un 2002. gada 20. maija
spriedumu lieta Nr. 2002-01-03). Nakotné sagaidams pamattiesibu aizskarums
nozimé, ka pastav pamatota un ticama iesp&jamiba, ka apstridétas normas
pieméroSana varétu radit nelabvéligas sekas konstitucionalas siidzibas
iesniedz€jam (sk. Satversmes tiesas 2010. gada 18. februara sprieduma lieta Nr.
2009-74-01 12.1. punktu). Tagadgjs (esoss) aizskarums izslédz nakotné gaidama
vai potenciala aizskaruma konstataciju (sk. Rodina A. Konstitucionaldas sudzibas
teorija un prakse Latvija, Riga: Latvijas Vestnesis, 2009., 157.lpp.).

No pieteikuma redzams, ka Pieteikuma iesniedz€jam ir nekustama
TpaSuma nodokla samaksas pienakums (un ari izveidojies parads). Tadgjadi
Pieteikuma iesniedzéja argumenti par nakotné sagaidamu pamattiesibu
aizskarumu nav pamatoti. Kolégija secina, ka nodokla samaksas pienakums
faktiski jau Sobrid skar Pieteikuma iesniedzgja IpaSuma tiesibas.

Ta ka Pieteikuma iesniedzgjs pamatojis savu pieteikumu vienigi ar
nakotné sagaidamu aizskarumu un noradijis, ka neiebilst pret patlaban speka
esosam likuma “Par nekustama pasuma nodokli” normam, tad secinams, ka
pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas dalas, ka ari
19.2 panta sestas dalas 1. punkta prasibam.

Pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas
3. punktu, Satversmes tiesas 4. kolégija

noléma:
atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 198/2017).
Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedetajs A. Lavins



