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LATVIJAS REPUBLIKAS
SATVERSMES TIESA

Satversmes tiesa par Satversmei atbilstosu atzist Celu satiksmes likuma normu, kas
ierobeZo noteiktam personu lokam vadit arvalstis pastavigi registrétu vieglo automobili
Latvijas teritorija

2012. gada 30. janvari Satversmes tiesa ir pienémusi spriedumu lieta Nr. 2011-09-01 ,,Par Celu
satiksmes likuma 9. panta ceturtas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. un
105. pantam”.

Par valsts tiestham ierobezot arvalstis pastavigi registréto vieglo automobiju izmantosanu
Latvijas teritorija

Apstrideta norma

Celu satiksmes likuma 9. panta ceturta dala nosaka: ,,Personai, kura ir Latvijas pilsonis vai
nepilsonis, ka ari tadai personai, kura ir sanémusi Latvija izdotu registracijas apliecibu,
pastavigas uzturésanas apliecibu vai uzturéSanas atlauju, aizliegts Latvijas teritorija celu satiksme
vadit arvalstis pastavigi registrétu vieglo automobili, iznemot $a panta piektaja dala miné&tos
gadijumus”. (Celu satiksmes likuma 9. panta piektaja dala ir noteikti iznémuma gadijumi, kad
likuma 9. panta ceturtaja dala minetas personas Latvijas teritorija var vadit arvalstis pastavigi
registrétu vieglo automobili.)

Lietas fakti

Pieteikuma iesniedz&ja — Eiropas komercsabiedriba ,,BTA” ir registréta Latvijas Republika. Ta
darbojas apdroSinasSanas joma. Pieteikuma iesniedz€jas un tas filialu darbinieki veicot darba
pienakumus vairakas valstis. Parrobezu kustiba tiekot izmantots Pieteikuma iesniedzgjas
autotransports.

Apstridetaja norma noteikta aizlieguma de] Pieteikuma iesniedz€ja nevarot nodot savas arvalstis
registrétas automasinas darba pienakumu veikSanai tiem darbiniekiem, kas ir Latvijas iedzivotaji
un nav nodarbinati arvalstis. Tadgjadi Pieteikuma iesniedz€ja nevarot optimali organizet savu
komercdarbibu, jo apstridéta norma liedzot tai iesp&u brivi izmantot savu IpaSumu — arvalstis
registrétas automasinas — pec saviem ieskatiem. Ipa$niekam esot tiesibas savu lietu valdit, lietot,
leglit no tas visus iesp&jamos labumus un nodot to citam personam par atlidzibu vai bez
atlidzibas.

Tiesas secinajumi un lemums

Par Satversmes 105. panta pamattiesibu saturu.

Vertejot, vai apstridétaja norma ir noteikts Satversmes 105. pantd nostiprinato pamattiesibu
ierobezojums, Satversmes tiesa secinaja, ka vieglais automobilis ir apgrozibas sp&jiga kustama
lieta, kuru tas ipaSnieks ir tiesigs lietot. Lidz ar to Pieteikuma iesniedz&jas tiesibas lietot tas
Ipasuma esoSos vieglos automobilus ietilpst Satversmes 105. panta noteikto pamattiesibu satura
[8.1].
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Par apstridétas normas legittimo mérki

Satversmes tiesa sava praksé jau vairakkart atzinusi, ka valstij ir pienakums sabiedribas
labklajibas interesés izveidot efektivu nodoklu iekas€Sanas sistému. Valstij ir tiesibas noteikt
nodoklu maksasanas pienakumu, un $ads pienakums pats par sevi neaizskar personas
pamattiesibas Ar1 Saja lieta tiesa secinaja, ka apstridéta norma lauj efektivak iekasét Latvija
noteiktos nodoklus un nodevas. Ta sekmé Latvija registrétu vieglo automobilu izmanto$anu celu
satiksmé Latvijas teritorija un veicina, lai nodokli par transportlidzekliem, kas tiek izmantoti celu
satiksme Latvijas teritorija, tiktu maksati Latvija. Tapat apstridéta norma, péc tiesas ieskata, art
veicina administrativo sodu iekas€Sanu un transportlidzekliem noteikto tehnisko prasibu
ievéroSanu [11].

Satversmes tiesa atzina, ka apstridétas normas legitimais mérkis ir aizsargat sabiedribas
labklajibu un citu cilveku tiesibas [11].

Par apstridétaja norma ietverto ierobezojumu atbilstibu samériguma principam

Izvertgjot kartibu, kada Latvijas Republika notiek transportlidzekla ekspluatacijas nodokla un
uznémumu vieglo transportlidzeklu nodokla iekasésana, ka arT administrativo sodu iekas€Sana par
parkapumiem celu satiksmé gadijumos, kad transportlidzeklis registréts arvalstis, papildus ari
kartibu, kada tiek veikta transportlidzeklu ikgad&ja valsts tehniska apskate, Satversmes tiesa
secindja, ka apstridéta norma ir piemé&rota legitima mérka sasniegsanai [13].

Par iesp€jamiem alternativiem lidzekliem

Tiesa izverteja pieteikuma mingtos alternativos risinajumus, ar kuriem likumdevéjs, péc
Pieteikuma iesniedzg&jas ieskata, biitu var€jis sasniegt apstridétas normas legitimo mérki.

Pieteikuma iesniedz&ja noradija, ka likumdevejs biitu var€jis laut Latvijas iedzivotajiem valsts
teritorija izmantot celu satiksmé arvalstis registrétus vieglos automobilus, vienlaikus nosakot
viniem pienakumu sanemt to vadiSanas atlauju un maksat attiecigos nodoklus. Satversmes tiesa
secindja, ka minétais risinagjums nelautu sasniegt apstridétas normas legitimo mérki tada pasa
kvalitate, jo neveicinatu celu satiksmes droSibu. Celu satiksmé var€tu pastavigi tikt izmantoti
transportlidzekli, kuriem Latvija nav veikta valsts tehniska apskate. Turklat nebiitu atbilstoSa
tiesiska mehanisma, kas stimulétu personas registrét vieglos automobilus Latvija, nevis arvalstis
[14].

Pieteikuma iesniedz€ja ari uzskatija, ka likumdevgjs var€ja noteikt personam pienakumu,
iebraucot ar vieglo automobili Latvijas teritorija, nomaksat noteikta apmera nodokli vai nodevu
par Latvijas celu izmantoSanu. Tacu, tiesasprat, nodokli vai nodevas par celu izmantoSanu nav
piemérots alternativais lidzeklis apstridétas normas mérku sasnieganai. Sada hipotétiska nodokla
ievieSana neaizsargatu celu satiksmes dalibniekus no arvalstis registrétu, tehniskajam prasibam
neatbilstoSu vieglo automobilu izmantoSanas celu satiksm& Latvija un neaizstatu normativaja
reguléjuma noteiktos transportlidzeklu nodok]us [14].

Izvertejot iepriekS noraditos lidzeklus, tiesa secindja, ka ar piedavatajiem alternativajiem
lidzekliem apstridétas normas legitimo mérki nav iesp&jams sasniegt tada pasa kvalitate [14].
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Par sabiedribas ieguvuma un personas tiesibu ierobeZojuma sameérigumu

Satversmes tiesa noradija, ka apstridéta norma neparedz Pieteikuma iesniedzgjai vispar€ju
aizliegumu lietot Latvija tas IpaSuma esoSos arvalstis registrétos vieglos automobilus. Gluzi
pretgji, ta ietver noradi uz izp€muma gadijumiem, kas noteikti Celu satiksmes likuma 9. panta
piektaja dala. Sajos iznémuma gadijumos apstridétaja norma mingtas personas var izmantot
arvalstis pastavigi registrétu vieglo automobili celu satiksmé Latvijas teritorija [15].

Nemot véra, ka Pieteikuma iesniedz€ja darbojas septinas ES dalibvalstis un tas komercdarbibu
nodroSina darbinieki — gan Latvijas iedzivotaji, gan arvalstu filialu darbinieki, Satversmes tiesa
secindja, ka Pieteikuma iesniedzgjai, izmantojot tai pieejamos resursus, ir iesp&jams ievérot
apstridétaja norma noteikto aizliegumu [15].

Tiesa atzina, ka sabiedribas ieguvums no apstridétas normas ir lielaks par Pieteikuma iesniedzgjas
ipasuma tiesibu ierobeZojumu. Lidz ar to apstridéta norma atbilst Satversmes 105. pantam [15].

Par apstridétas normas atbilstibu vienlidzibas principam

Vertgjot kriterijus, péc kuriem nosakama atbilstiba vienlidzibas principam, Satversmes tiesa
secindja, ka vienados un salidzinamos apstaklos Saja gadijuma atrodas personas, kuras Latvijas
teritorija celu satiksmé izmanto arvalstis pastavigi registrétu vieglo automobili, un personas,
kuras Latvijas teritorija celu satiksm& izmanto Latvijas Republika pastavigi registrétu vieglo
automobili. Tiesa secindja, ka apstridéta norma paredz atSkirigu attiecksmi pret abam
salidzinamajam personu grupam [20].

Nemot véra to, ka apstridétaja norma ietvertais aizliegums vadit noteiktam personu lokam
Latvijas teritorija arvalstis pastavigi registrétu vieglo automobili ir sam&rigs, Satversmes tiesa Sos

secindjumus attiecin@ja arl uz apstridétas normas atbilstibas izvertejumu vienlidzibas principam
[22].

Papildus tam tiesa secinaja, ka ar Celu satiksmes likuma 9. panta piekto dalu likumdevgjs ir
ievérojami samazindjis to gadijumu skaitu, kad pret personam, kas vada vieglos automobilus
Latvijas teritorija, tiek pielauta atSkiriga attieksme [23].

Satversmes tiesa vért€ja ari Eiropas Savienibas tiesas praksi un Eiropas Komisijas noteiktas
prasibas attieciba uz transportlidzeklu registréSanu zemé, kur tie tiek izmantoti un secinaja, ka
atvieglojumu noteikSana ES dalibvalsti registrétu vieglo automobilu izmanto$anai celu satiksmé
cita dalibvalsti visupirms ir dalibvalstu tiestbu harmonizacijas jautajums [25].

Tiesa noradija, ka apstridétaja norma noteiktajai atSkirigajai attiecksmei pret personu grupam ir
objektivs un sapratigs pamats, un ta neparkapj Satversmes 91. panta pirmaja teikuma ietverto
vienlidzibas principu.

Satversmes tiesa atzina Celu satiksmes likuma 9. panta ceturto dalu par atbilstoSu Latvijas
Republikas Satversmes 91. un 105. pantam.
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Spriedums ir galigs un neparsiidzams, tas stajas speka ta pasludinasanas bridi. Sprieduma teksts ir
pieejams ar1 Satversmes tiesas majas lapa.

Relize sagatavota ar mérki veicinat izpratni par Satversmes tiesa izskatdmajam lietam. Ta nav uzskatama par
nolémuma dalu un nav saistoSa Satversmes tiesai. Spriedumi, l@mumi un cita informacija par Satversmes tiesu
atrodama tiesas majas lapa www.satv.tiesa.gov.Iv.

Satversmes tiesa
tiesa@satv.tiesa.gov.lv
67210274


http://www.satv.tiesa.gov.lv/

