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LATVIJAS REPUBLIKAS
SATVERSMES TIESA

Satversmei neatbilst aizliegums samazinat nodoklu soda apmeru tikai reizi trijos vai

tikai reizi viena gada

Sodien, 3. aprili, Satversmes tiesa pienéma spriedumu lieta Nr. 2007-23-01 “Par likuma
“Par nodokliem un nodevam” (2000. gada 13. aprila likuma redakcija) 33.1 panta pirmas
dalas vardu “ne biezak ka vienu reizi trijos gados” atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 1. pantam”.

Satversmes 1. pants noteic, ka Latvija ir neatkariga demokratiska republika; no §1 panta
izriet vairums demokratiskas valsts principu, tostarp arl sam€riguma un taisniguma

princips.

Saskana ar apstridéto normu — likuma “Par nodokliem un nodevam” (2000. gada
13. aprila likuma redakcija) 33.1 panta pirmas dalas vardiem “ne biezak ka vienu reizi
trijos gados” — gadijumos, kad nodoklu maksatajs ir parstidz&jis Valsts ienémuma
dienesta (VID) I@émumu par nodoklu likumu parkapumiem, sodu var samazinat, bet ne
vairak ka 70 procentu apméra un ne biezak ka vienu reizi trijos gados. Apstridéta norma
2004. gada tika nomainita ar jaunu, kas noteica, ka sodu var samazinat ne biezak ka reizi
gada.

Pieteikumu par apstridétas normas atbilstibu Satversmei savulaik iesniedza Latvijas
Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments, uzskatot, ka
normas pieméroSana rada samériguma un lidz ar to ari taisniguma principa parkapumu
gadijumos, kad uzliktais sods ir nesamérigs ar izdarito parkapumu. Praksé nereti esot
sastopami gadijumi, kad nodoklu maksatajs nav uzskatams par launpratigu nodoklu
nemaksataju, bet pielavis neuzmanibu, pieméram, divas dienas atrak ieklaujot deklaracija
priekSnodokli, kas saskana ar likumu deklaracija butu jaieklauj tikai nakamaja ménes.
Pieteikuma iesniedzgjs noradija, ka, lai arT apstridéta norma jau vairakus gadus nav speka,
ta joprojam tiek piemérota, jo tiesas vél tiek parbauditi 2003. un 2004. gada izdotie

administrativie akti.

Satversmes tiesa noradija, ka wvalsts pienakums ir p€c iesp&jas nodroSinat soda
individualizaciju, proti, ta atbilstibu izdaritajam parkapumam. Apstridéta norma liedz

VID un arT administrativajam tiesam vertet piemerotas soda naudas sameribu.
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Satversmes tiesa secindja, ka piemérojot apstridéto normu, persona var tikt sodita ar
parkapumam neatbilstoSu sodu. Tade] Satversmes tiesa atzina par nesamérigu, tatad
Satversmes 1. pantam neatbilstoSu, ne vien apstridéto normu, bet arT jaunako normu, kas

noteica, ka sodu var samazinat ne biezak ka reizi gada.

Tomeér Satversmes tiesa atzina, ka nebiitu pielaujama abu normu atcelSana no to
pienemsSanas briza. “Ta ka nodoklu tiesibu joma ir biitiska valsts darbibas joma, nebiitu
pielaujama tada situacija, ka apstridétas normas atcelSana novestu pie visu vai lielas dalas
to VID léemumu parskatiSanas, kuri ir stajusies spéka un kuros §1 norma var&ja biit
piemérota”, noradija tiesa. Tad€l abas normas tika atzitas par spéka neeso$am no to
pienemsSanas briZza tikai attieciba uz tam lietam, kuras joprojam atrodas tiesvediba. Proti,
uz tam lietam, kuras personas ir apstridéjusas un parsiidz&jusas VID uzliktas soda naudas
val uzrékinatos nodoklus un galigie nolémumi lidz Satversmes tiesas sprieduma

pasludinasanai vél nav stajusies speka.

Satversmes tiesas spriedums ir galigs un neparsiidzams. Tas stasies spéka publicéSanas
laikraksta “Latvijas V&stnesis” diena. Sprieduma teksts ir pieejams ari Satversmes tiesas

majas lapa http://www.satv.tiesa.gov.lv.
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